1.Klausimas     
Techninės specifikacijos 3.13 punkte numatyta: "Atlikti planuojamos ūkinės veiklos (PŪV) poveikio aplinkai vertinimą (PAV). Parengti PAV programą." Prašome paaiškinti, ar tikrai reikalinga parengti PAV programą, jei pagal PAV įstatymą Programa privaloma, jeigu turi būti atliktas planuojamos ūkinės veiklos tarpvalstybinis poveikio aplinkai vertinimas. Konkrečiu atveju tarpvalstybinis poveikis nėra tikėtinas. Atsisakius Programos parengimo gali būti sutaupytas laikas, skirtas PAV ataskaitos parengimui.
1.Atsakymas
Rengiant PŪV PAV programą, bus nustatytas ataskaitos turinys ir privalomi išnagrinėti klausimai, tinkamai įtraukta ir informuota visuomenė. Tai sutaupo PAV rengimo laiką. PAV programos rengimas neapriboja PAV ataskaitos parengimo laiko.

2.Klausimas   
Techninės specifikacijos 8.5 p. nurodyta "Tyrinėjant esamus inžinerinius tinklus turi būti nustatyti jų gyliai (nurodant altitudes *.pdf byloje ar *.dwg brėžinyje), diametrai." Prašome patikslinti ar tikrai bus reikalinga nurodyti visų tinklų gylius? Atkreiptinas dėmesys, kad atliekant inžinerinius topografinius tyrinėjimus jų plotas yra gerokai didesnis už projektuojamo kelio ribas ir didžiosios dalies tinklų gyliai projektuotojui nėra aktualūs, kilnojamų tinklų savininkai įprastai TIIS sistemoje negali pateikti kilnojamų tinklų gylių (jie yra neregistruoti), be to tinklų savininkų išsikvietimas matuoti kainuoja ir ši kaina įtraukiama į tiekėjų pasiūlymo kainą. Prašome patvirtinti, kad inžinerinių tinklų gylius bus reikalinga nurodyti tik projektuotojui parengus sprendinius, aktualiose vietose.
2.Atsakymas
Dar kartą patvirtiname, kad tinklų gylius nustatyti būtina. Būtina identifikuoti esamų tinklų gylius po projektuojamais statiniais ir inžineriniais tinklais, tinklų krypties pasikeitimo vietose, kad būtų aišku ar yra poreikis tų tinklų pertvarkymui, dėl neatitikimo norminiams dokumentams. 
Taip pat atkreipiame dėmesį, kad yra pridėta ankščiau atliktų topografinių tyrinėjimų medžiaga, kuri palengvina šios užduoties atlikimą.
3.Klausimas 
 Atkreipiame perkančiosios organizacijos dėmesį į tai, kad Kauno miesto bendrajame plane nurodyta, kad planuojama: "rekonstruoti A1 kelio Vilnius–Kaunas–Klaipėda ruožą ties Kaunu iki 6 eismo juostų", kas prieštarauja Techninėje specifikacijoje pateiktiems preliminariems sprendiniams. Tai potencialiai kelia grėsmę, kad derinant projektinius pasiūlymus iškils nesuderinamumas tarp parengtų projektinių sprendinių ir bendrajame plane numatytų sprendinių. Prašome paaiškinti, kaip perkančioji organizacija suvaldys šią riziką ir nurodyti, ar iškilus šiai tikėtinai problemai perkančioji organizacija dalyvaus sprendžiant šį klausimą tarp valstybės institucijų
3.Atsakymas
Galimas minimas rizikas Perkančioji organizacija supranta ir tikrai dalyvaus sprendžiant klausimą tarp institucijų, jeigu toks poreikis atsirastų.
Akcentuotina, kad Vadovaujantis LR Teritorijų planavimo įstatymu, Teritorijų planavimo dokumentai – kompleksinio (bendrieji ir detalieji planai) ir specialiojo teritorijų planavimo dokumentai, kuriuose grafiškai ir raštu pateikiami teritorijų naudojimo, tvarkymo, apsaugos priemonių, teritorijų vystymo reikmių ir sąlygų sprendiniai.
Magistralinio kelio A1 Vilnius–Kaunas–Klaipėda ruožo nuo 93,5 iki 99,29 km rekonstravimo projektiniai pasiūlymai, rengiami sklypuose, kuriuos patikėjimo teise valdo Statytojas - AB „Via Lietuva“. Kelio žemės sklypų naudojimo būdas yra susisiekimo ir inžinerinių tinklų koridorių teritorijos. Žemės sklypų naudojimo paskirtis atitinka Kauno miesto bendrojo plano sprendinius ir Valstybinės reikšmės magistralinio kelio A1 Vilnius-Kaunas-Klaipėda ruožo nuo 94,00 km iki 107,00 km rekonstravimo specialiojo plano sprendinius.  

