RINKOS KONSULTACIJA
MOKSLO 1.1. LSMU ODONTOLOGIJOS FAKULTETUI REIKALINGOS MOKSLO ĮRANGOS ĮSIGIJIMO (I) (3D METALO PRINTERIS) VIEŠOJO PIRKIMO 
ATASKAITA

(I) BENDRA INFORMACIJA
1.1. [bookmark: _Hlk158363073][bookmark: _Hlk106795467]Lietuvos sveikatos mokslų universitetas (LSMU) suinteresuotus dalyvius kvietė sudalyvauti rinkos konsultacijoje dėl Mokslo 1.1. LSMU Odontologijos fakultetui reikalingos mokslo įrangos įsigijimo (I) (3D metalo printeris) pirkimo (toliau – Pirkimas arba Viešasis pirkimas).
1.2. Rinkos konsultacija paskelbta ir vykdoma Viešųjų pirkimų įstatymo (VPĮ) 27 str. 1 d. 1 p. bei Viešųjų pirkimų tarnybos direktoriaus 2017-06-19 įsakymo Nr. 1S-91 „Dėl Informacijos viešinimo Centrinėje viešųjų pirkimų informacinėje sistemoje tvarkos aprašo patvirtinimo” (aktualios redakcijos) V skyriuje nustatytą tvarką.
1.3. Rinkos konsultacija paskelbta 2025 m. kovo 28 d. [footnoteRef:2]. Terminas tiekėjams pareikšti susidomėjimą ir dalyvauti rinkos konsultacijoje buvo 2025-04-06 10:00 val. Lietuvos laiku.  [2:  Pirkimo Nr. 1909639, prieiga: https://viesiejipirkimai.lt/epps/pmc/viewPmc.do?resourceId=1909639.






] 

1.4. Iš viso norą sudalyvauti rinkos konsultacijoje dėl pirkimo išreiškė 2 (du) dalyviai, kurių atsakymai bei įžvalgos yra aptariamos šioje ataskaitoje.
1.5. Rinkos konsultacija buvo vykdoma vienu etapu, t. y. – LSMU kvietė rinkos dalyvius raštu atsakyti į kartu su Pirkimo dokumentais pateiktą klausimyną.
1.6. Ši ataskaita yra parengta toliau nurodytu formatu:
1.6.1. dalyvių atsakymai į LSMU parengtą klausimyną ir LSMU atsakymai dalyviams (II dalis);
1.6.2. išvados (III dalis).



(II) DALYVIŲ ATSAKYMAI Į LSMU PARENGTĄ KLAUSIMYNĄ IR LSMU ATSAKYMAI DALYVIAMS
	Eil. Nr.
	Klausimas
	1 Dalyvio, t. y.  UAB ,,X“ nuomonė
	2 Dalyvio, t. y.  UAB ,,Y“ nuomonė
	Perkančiosios organizacijos (toliau – PO) atsakymas

	1
	2
	3
	4
	5

	1. 
	Ar pirkimo dokumentuose nurodyti reikalavimai ir sąlygos yra išsamios, konkrečios ir aiškios? 
Jeigu ne, nurodykite kurios vietos neišsamios, nekonkrečios ar neaiškios? Prašome pateikti argumentuotas pastabas ir pasiūlymus.
	
	Reikalavimai ir sąlygos yra išsamios, konkrečios ir aiškios.
	______________________

	2. 
	Ar Perkančiosios organizacijos pirkimo objektui suplanuota skirti lėšų suma yra pakankama ?

[bookmark: _Hlk65138909]Pirkimui skirta lėšų suma ne daugiau kaip 291.500,00 Eur be PVM.

	Taip
	Mūsų siūlomai įrangai lėšų suma yra pakankama
	______________________

	3. 
	Ar sutarties projekte nurodyti reikalavimai ir sąlygos yra išsamūs, konkretūs ir aiškūs?
Jeigu ne, nurodykite kurios vietos neišsamios, nekonkrečios ar neaiškios? Prašome pateikti argumentuotas pastabas ir pasiūlymus.
	Taip
	Reikalavimai ir sąlygos yra išsamios, konkrečios ir aiškios.
	______________________

	4. 
	Ar techninė specifikacija yra pakankamai išsami, konkreti ir aiški bei neribojanti konkurencijos? Jeigu ne, nurodykite kurios vietos neišsamios, nekonkrečios, neaiškios, nepagrįstos ar ribojančios konkurenciją? Prašome pateikti argumentuotas pastabas.
	Šie techniniai reikalavimai yra pertekliniai ir ribojantys konkurenciją:
1) „1.1.3. Lietimui jautrus ekranas Integruotas, ne mažesnis nei 19 colių“
Kadangi sąlygose numatytas yra nedidelis 3D metalo spausdintuvas su integruotu kompiuteriu, toks didelis integruotas ekranas yra perteklinis reikalavimas bei ribojantis konkurenciją, kadangi spausdintuvas turi integruotą kompiuterį visada galima prijungti didelį išorinį lietimui jautrų ekraną.
Siūlome pakeisti šį reikalavimą į Integruotas, ne mažesnis nei 11 colių arba išorinis nemažesnis nei 19 colių.
2) „1.1.7. Pluoštiniai lazeriai Ne mažiau nei 2 ir 
1.1.8. Lazerių galingumas Ne mažesnis nei 2 x 200 W“  Tam, kad nebūtų ribojama konkurencija siūlome pakeisti šiuos reikalavimus į „Lazerio/-ių galingumas Ne mažesnis nei 2 x 200 W arba 1 x 400W. Spausdinant tokius nedidelius objektus 2 atskiri lazeriai neturi pranašumo, o kaip tik palieka brūkšnį detalės viduryje, nes spausdinimas vyksta iš dviejų pusių atskirai kiekvieno lazerio. Galimybės su vienu galingesniu lazeriu yra didesnės, lazerio našumas yra didesnis, lazeris ilgiau tarnaus ir yra paprastesnė priežiūra, nei dviejų lazerių.
3) „1.1.11. Komplektuojama Apvali platforma metalo pudros spausdinimui“ ir „1.1.12. Apvalios platformos diametras Ne mažesnis nei 95 mm ir ne didesnis nei 150 mm. „
Platformos forma spausdinimui neturi įtakos, kai kurie gamintojai naudoja apvalias, kai kurie stačiakampes, todėl šis reikalavimas yra perteklinis ir ribojantis konkurenciją. Todėl siūlome šiuos reikalavimus koreguoti Apvali arba stačiakampė platforma, kurios diametras Ne mažesnis nei 95 mm ir ne didesnis nei 150 mm.  arba Ne mažesnis nei 95x95 mm ir ne didesnis nei 150x150 mm.
	Jūsų pateiktoje techninėje specifikacijoje nurodyta: 
1.1.7. Pluoštiniai lazeriai - Ne mažiau nei 2.
1.1.8. Lazerių galingumas - Ne mažesnis nei 2 x 200 W. 
Mūsų siūlomas  printeris turi 1 lazerį su 250W galia. Mūsų tiekėjo nuomone vieno lazerio pranašumai yra sekantys:
Mažesnio sudėtingumo. Dviejų lazerių sistemoms reikia daugiau kalibravimo ir priežiūros, todėl didėja prastovos ir aptarnavimo išlaidos.

Nėra dviejų lazerių pranašumų gaminant mažas konstrukcijas. Tokiems darbams kaip daliniai protezai ar implantai, printerio pagrindo sritis retai išnaudojama iki galo, todėl antrasis lazeris neduoda jokios naudos.

Sumažėjusios eksploatacinės išlaidos Vieno lazerio sistemos sunaudoja mažiau energijos ir joms reikia mažiau priežiūros.

Didesnis sąnaudų efektyvumas. Mažesnės investicijos ir eksploatacinės išlaidos.

Nes jūs vertinimo kriterijuose nurodote galimybę įdiegti sumažintą apvalią platformą. Kas reiškia kad numatoma gaminti nedidelius gaminius. Todėl siūlome pirkimo sąlygose numatyti spausdintuvo su 1 lazeriu pirkimo galimybę.
	Atsakymai į 1 Dalyvio pastabas:

1) Dėl 1.1.3 p.: 
Reikalavimą atitinka ne mažiau kaip 3 gamintojai. Papildomos įrangos (laisvai pastatomo monitoriui) montavimui reikalinga užtikrinti didesnę darbo erdvę, atitinkamai tai susiję su laidų ir papildomo monitoriaus priežiūra, valymu, ir kt. švaros užtikrinimo procedūromis. Didesnis monitoriaus dydis užtikrina aiškesnį vaizdą, darbo ergonomiką.





2) Dėl 1.1.7 p. ir 1.1.8. p.:
Reikalavimą atitinka ne mažiau kaip 3 gamintojai, konkurencija nėra ribojama. Dviejų lazerių reikalavimas užtikrina geriausią paviršiaus kokybę ir spausdinimo greitį. Naudojant galingesnį lazerį, bus privalu didinti spausdinamo objekto storį (iki 100-120 mikronų), o tai pakenks paviršiaus kokybei.
Taip pat jei bus naudojamas galingesnis lazeris gali būtų dėl perkaitinimo sugadinti spausdinami objektai. 





3) Dėl 1.1.11. p. ir 1.1.12. p.:
Reikalavimą atitinka ne mažiau kaip 3 gamintojai, konkurencija nėra ribojama.
Apvali platformos forma yra universalesnė. Daugumos gamintojų frezavimo laikikliai yra apvalūs, todėl spausdinius atspausdinus ant apvalios platformos galima apdirbti, padidinti implantų tikslumą.
Apvali platforma yra sandaresnė ir geriau apsaugo nuo metalo pudros likučių.









Atsakymai į 2 Dalyvio pastabas:
Dėl 1.1.7 p. ir 1.1.8. p.:
Reikalavimą atitinka ne mažiau kaip 3 gamintojai, konkurencija nėra ribojama. Dviejų lazerių reikalavimas pagrįstas žymiai aukštesniu gaminamo objekto greičiu, nei vieno lazerio.


	5. 
	Ar Pirkimo sąlygų Priede Nr. 4, t. y. Sutarties projektuose, aplinkosaugos kriterijai aiškūs ir išsamūs, suprantami? Prašome pateikti argumentuotas pastabas.
	Taip
	Reikalavimai ir sąlygos yra išsamios, konkrečios ir suprantamos.
	______________________

	6. 
	Ar pirkimo sąlygose keliami ekonominio naudingumo vertinimo kriterijai yra aiškūs?
	Remiantis rinkos konsultacijų 4 punkte nurodytomis pastabomis dėl integruoto ekrano,ekonominio naudingumo vertinimo kriterijai turėtų būti atitinkamai koreguojami 
	Kriterijai yra aiškūs
	______________________

	7. 
	Ar planuojate dalyvauti šiame pirkime? Jeigu ne, prašome nurodyti priežastį kodėl.
	Dalyvautume, jeigu būtų pakoreguoti techniniai reikalavimai nurodyti  rinkos konsultacijų 4 punkte.
	Taip, planuojame.
	______________________

	8. 
	Jei turite kitų pastabų ar pasiūlymų, nurodykite juos.
	
	Neturime
	______________________







(III) IŠVADOS
3.1.  Rinkos konsultacijos metu buvo pasiektas konsultacijos tikslas: dalyviai susipažino su pirkimo dokumentais ir pateikė atsakymus, pasiūlymus, pastabas. 
3.2.  Rinkos konsultacijoje sudalyvavo 2 dalyviai, kurie pateikė pastabas ir pasiūlymus dėl pirkimo sąlygų ir Techninės specifikacijos.
3.3.  Susitikimas su dalyviais nebus organizuojamas.
3.4.  Rinkos konsultacija yra užbaigiama.

