
RINKOS KONSULTACIJOS REZULTATŲ APIBENDRINIMAS
AUDITO PASLAUGOS
Dėkojame dalyviams už pastebėjimus, pasiūlymus ir įžvalgas. Teikiame rinkos konsultacijos rezultatų apibendrinimą.

1. Techninė specifikacija
	Nr.
	Rinkos konsultacijos klausimas 
	Rinkos dalyvių atsakymai ir siūloma konkrečių punktų korekcija
	Perkančiosios organizacijos priimti sprendimai

	1. 
	Ar pateikti techninės specifikacijos (toliau – TS) reikalavimai yra aiškūs?
	1 Dalyvis: Taip, bet turime pastabų ir prašome nurodytų korekcijų: 4.2 punkte pateikta nuoroda į 3.1.4. punktą neatitinka 3.1.4. punkto turinio ir reikalavimų. 
3.1.4. ir 3.1.9. punktai - prašome išimti iš perkamų paslaugų šiuos punktus, nes vertimo paslaugų viešojo intereso įmonei teikti negalime, tad neišėmus šių paslaugų pasiūlymo pateikti negalėsime. 
3.1.5. punktas – punktas, mūsų nuomone, suformuluotas nekorektiškai, nes skaičiavimus turi atlikti užsakovas, o mes kaip auditoriai galėsime atlikti sutartas procedūras, kurių pagrindu patvirtinsime, kad užsakovo skaičiavimai yra teisingi.
	KC informuoja, kad į pastabą bus atsižvelgta rengiant pirkimo dokumentus.

	1. 
	
	2 Dalyvis:
· Dėl TS 1 punkto: Užsakovas –  AB „Lietuvos geležinkeliai“ / AB „LTG Cargo“ / AB „LTG Infra“ / UAB „LTG Link“ / UAB „LTG Kompetencijų centras“/ Uždaroji akcinė bendrovė Geležinkelio tiesimo centras/ „LTG Cargo Polska“ Sp.zo.o. ir UAB „Rail Baltica statyba“.  Neaišku dėl šios bendrovės audito - ar ji įtraukta į konkursą? 2 dalyvis kaip atskiras įmonė negali pasirašyti Lenkijoje registruotos bendrovės išvadą. Išvadą turės pasirašyti Lenkijoje registruota 2 dalyvio firma. 

Svarbu, kad konkurso sąlygos leistų deleguoti jiems LTG Cargo auditą. 

· Dėl TS 2.4. punkto korekcijos: 2030 m audito darbai bus baigti ir išvada iškeista 2031 m.
· Dėl TS 3.1.2 punkto korekcijos: 
Jei ataskaitos bus parengtos Elektroninio tiekimo formatu ir sužymėtos (tagged) , žymėjimą reikia tikrinti ir apie tai pasisakyti audito išvadoje. Tai papildomas darbas, tad kainos vertinimui svarbus apibrėžtumas.
-Dėl TS 3.1.3. punkto korekcijos:
Audito ataskaita privaloma viešojo intereso įmonėms, jos turinys apibrėžtas teisės aktuose. 

 Ne visoms LG bendrovėms bus privaloma ES reglamentuota audito ataskaita. Kad nekiltų nesusipratimų ir neįvykdytų lūkesčių, ne viešojo intereso įmonėms siūlome pakeisti audito ataskaitą į laišką vadovybei. 
Pilno ES formato neprivalomos audito ataskaitos rengimas keltų kainą

Ar tikrai reikia dokumentų LT ir EN kalbomis? (dviejų versijų rengimas keltų kainą)
· Dėl TS 3.1.4. punkto korekcijos: Viešojo intereso grupei vertimų paslaugų negalime teikti, nes pažeidžia nepriklausomumą.Vertimo paslaugai esant techninėje specifikacijoje, pasiūlymo neteiktumėm.
· Dėl TS 3.1.5. punkto korekcijos: Pažymos bankams yra atskira paslauga (sutartos procedūros). Dėl jų pasirašoma atskira sutartis su kiekviena įmone. Sutartos procedūros nėra audito paslaugos apimtyje, tačiau jas galime teikti. Šiai neaudito paslaugai reikės numatyti atskirą kainą. Nėra nurodyta, kokios datos rodiklius reikėtų tikrinti (12,31?). Negalime užtikrinti, kad galėsime teikti paslaugą kitai, nei 12,31 datai. 
· Dėl TS 3.1.6. punkto korekcijos: Pagal poreikį ar kasmet? Kiek yra ataskaitų (kiekvienai įmonei atskirai ar viena bendra už visas). Labai trūksta apibrėžtumo del poreikio ir terminų.
· Dėl TS 3.1.8. punkto korekcijos: Sudėtingi klausimai, ypač susiję su naujai atsirandančiais įvykiais, kurie pareikalaus konsultacijų su ekspertais, turėtų būti apmokami atskirai, kai poreikis tokioms konsultacijoms kyla. Šis tech užduotis punktas, susijęs su sunkiai prognozuojama klausimų apimtimi ir sudėtingumu, todėl gali sukelti paslaugos kainą. Siūlyčiau pakeisti 3 dd į 5 dd.; 3 dd gali būti per trumpas terminas iš esmės išnagrinėti situaciją ir grįžti su klausimais.
· Dėl TS 3.1.9. punkto korekcijos: Viešojo intereso įmonių ataskaitų negalime versti. Tarpinių neaudituotų ataskaitų vertino paslaugos neteikiame net ne viešojo intereso įmonėms. 
· Dėl TS 4.1. punkto korekcijos: Ženklintas ESEF formatas nebūna pdf formatu. Gali būti Asice. Ne ESEF formato ataskaitos teikiamos PDF formatu. 
· Nuodyti ne visų paslaugų atlikimo terminai.
· Dėl TS 4.2. punkto korekcijos: 3,1,4 minimos audito ataskaitos. Tad klausimas koks tikrasis poreikis: audito ataskaita, laiškas vadovybei, abudu dokumentai?
· Viešojo intereso įmonių audito ataskaita tekiama kartu su audito išvada
· Dėl TS 5.3. punkto korekcijos: Siūlome pašalinti / pakeisti šį punktą, nes jis neatitinka perkamų paslaugų specifikos. Paslaugos gali būti teikiamos tiek iš tiekėjo darbo vietos (galime įtraukti Vilniuje, Klaipėdoje, kitose Europos ir ne Europos šalyse dirbančius kolegas) , tiek iš pirkėjo darbo vietos. Sutinku, kad susitikimų / atsakymų iš pirkėjo darbuotojų galime tikėtis pirkėjo darbo metu. 
· Dėl TS 6.3. punkto korekcijos: Atsižvelgiant į paslaugų specifiką, Užsakovas nėra šalis, kurios nustatyti trūkumai būtų savaime pripažįstami paslaugų rezultato trūkumais. Tad siūlome šią nuostatą šalinti apskritai, arba išbraukti žodžius "Užsakovo nustatytų".

	KC informuoja, kad „LTG Cargo Polska“ Sp.zo.o. įtraukta į konkursą ir jai bus reikalingos teikti audito paslaugos.
 
-Dėl TS 2.4. punkto korekcijos - KC informuoja, kad į  pastabą bus atsižvelgta ir bus pakoreguotas TS punktas atitinkamai.

-Dėl TS 3.1.2 punkto korekcijos - KC informuoja, kad į  pastabą bus atsižvelgta
-Dėl TS 3.1.3. punkto korekcijos -  KC informuoja, kad dėl audito ataskaitų į pastabą bus atsižvelgta. Dėl dokumentų pateikimo LT/EN kalbomis- taip,reikalinga. 

-Dėl TS 3.1.4. punkto korekcijos - KC informuoja, kad į  pastabą bus atsižvelgta ir vertimo paslaugos bus pašalintos iš Techninės specifikacijos. 
-Dėl TS 3.1.5. punkto korekcijos.  Dėl Pažymų bankams KC informuoja, kad rengiant pirkimo dokumentus bus atsižvelgta į pastabą ir  šios paslaugos kaina pasiūlyme turės būti pateikta atskira eilute.
-  Dėl datos rodiklių- informuojame, kad į pastabą bus atsižvelgta rengiant pirkimo dokumentus. 
- Dėl TS 3.1.6. punkto korekcijos. KC informuoja, kad paslaugos bus užsakomos pagal poreikį visą sutarties galiojimo laikotarpį. Paslaugų teikimo terminai bus derinami su Užsakovu sutarties vykdymo metu, teikiant konkretų  paslaugų poreikio  užsakymą. Ataskaitos užsakomos kiekvienai įmonei atskirai.
-Dėl TS 3.1.8. punkto korekcijos. KC dėl terminų atsižvelgs rengdama pirkimo dokumentus. 
-Dėl TS 3.1.9. punkto korekcijos. KC informuoja, kad į  pastabą bus atsižvelgta ir vertimo paslaugos bus pašalintos iš Techninės specifikacijos.
-Dėl TS 4.1. punkto korekcijos. KC informuoja, kad į pastabą bus atsižvelgta. 
-Dėl TS 4.2. punkto korekcijos. KC į pastabą atsižvelgs rengdama pirkimo dokumentus. 
-Dėl TS 5.3. punkto korekcijos. KC informuoja, kad į pastabą bus atsižvelgta.
-Dėl TS 6.3. punkto korekcijos. KC informuoja, kad į pastabą bus atsižvelgta.







	1. 
	Ar aiškūs Techninėje specifikacijoje nurodyta paslaugų teikimo periodiškumas? Argumentuokite ir nurodykite priežastis
	1 Dalyvis: Taip
	KC informuoja, kad rengiant pirkimo dokumentus bus iš dalies atsižvelgta į pastabą, nes  pažymų bankams teikimo paslaugos bus užsakomos pagal poreikį. 

	1. 
	
	2 Dalyvis: Nenurodyta, kada turi būti teikiamos pažymos bankams ir kokio laikotarpio rodikliai tvirtinami ir kaip dažnai. 

Suprantu, kad nenumatytas tarpinių finansinių ataskaitų auditas / peržiūra. Gali būti, kad audito įmonė galės pateikti pažymą bankams tik apie metinius duomenis, ir negalės, jei patvirtinimo reikėtų tarpiniam laikotarpiui


	

	1. 
	Ar turite pasiūlymų kokius dar papildomai reikalavimus pirkimo objektui reiktų  detalizuoti TS? Argumentuokite ir nurodykite kaip detalizavimas turėtų būti suformuluotas.
	1 Dalyvis: n/a

	Atsakymai neteikiami, nes pastabų nėra.

	1. 
	
	2 Dalyvis: -
	

	1. 
	Bet kokie kiti pasiūlymai, komentarai, susirūpinimai.
	1 Dalyvis: n/a
	KC informuoja, kad į  pastabą bus atsižvelgta ir vertimo paslaugos bus pašalintos iš Techninės specifikacijos. 


	1. 
	
	2 Dalyvis: LG yra viešojo intereso grupė. 2023 m įsigaliojus naujam Tarptautiniam apskaitos profesionalų etikos kodeksui, vertimo paslaugos Viešojo intereso ir su jomis tiesiogiai susijusiomis įmonėms (į apačią: dukterinės ir į viršų patronuojančiosios įmonės) yra draudžiamos (pažeidžia auditoriaus nepriklausomumą). Vertimo paslaugos yra prilyginamos į užsienio kalbą verčiamų dokumentų  rengimui (pvz. finansinių ataskaitų). Auditorius negali rengti audituojamo dokumento.

Šiuo metu techninės sąlygos numato metinių ir tarpinių finansinių ataskaitų ir kitų dokumentų vertimą. Mes negalėsime teikti audito paslaugų, jei kartu bus numatytas vertimo paslaugos teikimas.
	

	1. 
	Prašome pateikti kitus alternatyvius siūlymus / pastebėjimus dėl numatomo pirkimo vykdymo.
	1 Dalyvis: n/a
	Atsakymai neteikiami, nes pastabų nėra.

	1. 
	
	2 Dalyvis: -
	

	1. 
	Įvardinkite, kurios kritinės vietos (reikalavimai, procedūros ar pan.) ženkliai pakelia Jūsų pasiūlymo įkainį?

	1 Dalyvis: Paslaugų atlikimo terminai
	KC dėkoja už pateiktus atsakymus. Dėl vertimo paslaugų rengiant pirkimo dokumentus bus atsižvelgta į pastabą. 

	1. 
	
	2 Dalyvis: Kritinės vietos būtų: 
Konsultacijų teikimas, nepriklausomai nuo jų sudėtingumo. 
Vertimo paslaugų teikimas yra negalimas
	



2. Kvalifikacijos reikalavimai
	Nr.
	Rinkos konsultacijos klausimas 
	Rinkos dalyvio atsakymai 
	Konkrečių punktų korekcija

	1. 
	Ar pateikti kvalifikacijos reikalavimai yra aiškūs? Argumentuokite ir nurodykite priežastis
	1 Dalyvis: Taip, bet prašome konkrečių punktų pakeitimų ir turime papildomų klausimų/pastebėjimų: Taip pat turime pastabą dėl 2.2. kvalifikacijos reikalavimo ir analogiško reikalavimo, taikomo Audito grupės vadovui: „...turi būti atlikęs ne mažiau kaip 1 (vieną) finansinės atskaitomybės rinkinio, paruošto pagal Tarptautinius finansinės atskaitomybės standartus (toliau - TFAS), priimtus taikyti Europos Sąjungoje, finansinį auditą įmonių grupėje (įmonių grupę turi sudaryti ne mažiau kaip 3 (trys) įmonės ir bent viena iš jų atitinka didelės* įmonės apibrėžimą), kurios vertybiniais popieriais prekiaujama reguliuojamose rinkose (vertybiniai popieriai listinguojami).“ 
Kokiu pagrindu yra reikalaujama, kad bent viena būtų listinguojama įmonė, jeigu jūsų įmonių grupėje listinguojamų įmonių nėra – kuo jums aktualus šis reikalavimas ? Mūsų nuomone, toks reikalavimas gali būti traktuojamas kaip perteklinis. 
Taip pat norime pasitikslinti dėl 3.2. kvalifikacijos reikalavimo 3 punkto: ar teisingai suprantame, kad viena iš dukterinių įmonių turi atitikti didelės įmonės apibrėžimą ir jos vertybiniais popieriais turi būti prekiaujama reguliuojamose rinkose, ar tai taikoma visai įmonių grupei ir tas sąlygas gali atitikti motininė
įmonė ?
3. būti atlikęs ne mažiau kaip 1 (vieną)
finansinės atskaitomybės rinkinio, paruošto
pagal TFAS, priimtus taikyti Europos Sąjungoje,
auditus įmonių grupėje, kuri turi ne mažiau nei
3 (tris) dukterines įmones ir bent viena iš jų
atitinka didelės* įmonės apibrėžimą ir kurios
vertybiniais popieriais prekiaujama
reguliuojamose rinkose (vertybiniai popieriai
listinguojami).
 Kadangi paslaugų apimtyje yra Lenkijos įmonė ir konkurse dalyvauti galime tik su Lenkijos audito įmone, prašytume atitinkamai pakoreguoti reikalavimus: 

2.4. kvalifikacijos reikalavimą siūlome pakeisti neapribojant, kad tai turi būti patirtis Lietuvos įmonėje ir išdėstyti sekančiai: „Tiekėjas per pastaruosius 3 (trejus) metus arba per laiką nuo tiekėjo įregistravimo dienos (jeigu tiekėjas vykdė veiklą mažiau nei 3 (trejus) metus) iki pasiūlymo pateikimo termino pabaigos yra tinkamai suteikęs ir (ar) teikiantis įmonių informacijos riboto užtikrinimo paslaugas pagal ISAE 3000 standartą bent vienai įmonei.“ 
3.3. ir 3.4. kvalifikacijos reikalavimus specialistams siūlome pakoreguoti, išimant reikalavimą, kad tai būtų LAR registruotas auditorius. Kadangi paslaugų apimtyje yra ne Lietuvos įmonė – siūlome, kad auditorius gali būti iš bet kurios ES šalies narės. 


	-Dėl kvalifikacinio reikalavimo 2.2. punkto KC informuoja, kad LTG įmonių grupė siekia aukštų gerosios valdysenos standartų ir orientuojasi į listinguojamų bendrovių praktiką. Atsižvelgiant į tai, kad įmonės įgyvendina didelės apimties projektus, ateityje gali kilti poreikis pritraukti išorinius finansavimo šaltinius. Kad būtume tinkamai pasirengę priimti tokius strateginius sprendimus, ypač atsižvelgiant į planuojamos sudaryti sutarties  ilgalaikį pobūdį, siekiame užtikrinti maksimalų pasirengimą ir atitiktį geriausioms rinkos praktikoms. 

-Dėl 3.2. kvalifikacinio reikalavimo 3 punkto KC informuoja, kad į pastabą nebus atsižvelgta, nes „Atsižvelgiant į prisiimamus įsipareigojimus sutarčiai vykdyti:
tiekėjas, bent vienas tiekėjų grupės narys arba ūkio subjektas, kurio pajėgumais remiasi tiekėjas, jeigu tas subjektas (jo darbuotojas) pats vykdys tą pirkimo sutarties dalį, kuriai reikia jo turimų pajėgumų.

-Dėl 2.4. kvalifikacinio reikalavimo į pastabą ir siūlymus nebus atsižvelgta rengiant pirkimo dokumentus, kadangi ši paslauga bus teikiama Lietuvoje registruotai įmonei ir turi būti atlikta remiantis RRT aprašu.

-Dėl 3.3. kvalifikacinio reikalavimo. KC informuoja, kad punkto nešalins iš kvalifikacijos reikalavimų, bet rengiant pirkimo dokumentus bus patikslintas kvalifikacinis reikalavimas. 


-Dėl 3.4. kvalifikacinio reikalavimo. KC informuoja, jog į pastabą nebus atsižvelgiama, kadangi  tvarumo ataskaita rengiama tik konsoliduotoms finansinėms ataskaitoms ir pagal Lietuvos Respublikos finansinių ataskaitų audito ir kitų užtikrinimo paslaugų įstatymą auditorius turi būti LAR registruotas auditorius. 


-Dėl kvalifikacinio reikalavimo 2. punkto. KC informuoja, kad į pastabą  dėl jungtinės veiklos sutarties taikymo bus atsižvelgta rengiant pirkimo dokumentus.  Taip pat teikiame atsakymą, kad tiekėjo siūlomi specialistai į atitinkamas  funkcijas  turi būti atestuoti auditoriai ir turėti teisę pasirašyti audito išvadas. 

Dėl Kvalifikacinio reikalavimo 3 punkto. KC informuoja, kad planuoja vykdant pirkimą pasiūlymus vertinti kainos/kokybės santykiu.

Dėl Kvalifinaciniai reikalavimai 3.3. punkto. KC atsakydama į tiekėjo pastabą pažymi, kad siūlomas specialistas Audito grupės nario pareigoms privalo atitikti visus pirkimo dokumentuose nurodytus kvalifikacijos reikalavimus, taikomus būtent šiai pozicijai. 

Dėl Tiekėjų kvalifikacijos reikalavimai 3 lentelės 1.1. punkto. KC į pastabą atsižvelgs rengdama pirkimo dokumentus. 





 


	2. 
	
	2 Dalyvis: Reikalavimai aiškus, išskyrus reikalavimus specialistams – neaišku ar nurodyti specialistai turi būti atestuotais auditoriais. Konkrečių punktų korekcijos pateiktos žemiau: Pateikti komentarai 2 priedo dokumente (komentaruose):
· Dėl Kvalifinaciniai reikalavimai 1.2. punkto: Reikalavimas, kad Tiekėjų grupė norėdama dalyvauti viešajame pirkime būtinai sudarytų jungtinės veiklos sutartį yra perteklinis. Kadangi sutartis su Užsakovo įmone Lenkijoje būtų sudaroma su Lenkijos audito įmone, o sutartys dėl paslaugų Užsakovo įmonėms registruotoms Lietuvoje butų pasirašomos su Lietuvoje registruota audito įmone, nėra tikslo reikalauti, kad tiekėjas sudarytų jungtinės veiklos sutartį. Lietuvos ir Lenkijos audito įmonės turi turėti galimybę teikti pasiūlymą tiesiog kaip tiekėjų grupė.LR Viešųjų pirkimų įstatymo 18 str. 2 d. numatyta, kad “Paraišką arba pasiūlymą gali pateikti tiekėjų grupės, įskaitant laikinas tiekėjų grupes. Jeigu tokia grupė nori pateikti paraišką arba pasiūlymą, perkančioji organizacija iš šios grupės neturi reikalauti, kad ji įgytų tam tikrą teisinę formą”. O viešųjų pirkimų tarnybos (toliau VPT) interneto tinklalapyje yra pateiktas išaiškinimas, kad šis reikalavimas dėl teisinės formos įgijimo iš esmės yra siejamas su tais atvejais, kai pirkimo dokumentuose keliamas reikalavimas, kad tiekėjas ir jo pasitelkiami subtiekėjai ar kiti tretieji asmenys sudarytų jungtinės veiklos sutartį (https://klausk.vpt.lt/hc/lt/articles/360016430299-30-straipsnis-Tiek%C4%97jai).
· Dėl Kvalifikaciniai reikalavimai 3 punkto: Nėra aišku, ar numatyta taikyti mažiausios kainos kriterijų, ar bus atsižvelgiamą į kokybinius pasiūlymo rodiklius (pvz., nurodytų kriterijus atitinkančių specialistų skaičius) 
· Dėl Kvalifikaciniai reikalavimai 3.3. punkto: Audito grupės nariais ne visada būna auditoriaus licenciją turintys asmenys, tačiau šie asmenys atitinka įmonės vidinius reikalavimus (turi tinkamas kompetencijas ir mokymus), kad galėtų būti audito grupės nariais ir turi tinkamas kompetencijas - pagal dabartinę formuluotę suprantame, kad toks asmuo neatitinka keliamų reikalavimų. Taip pat būna situacijų, kai auditoriaus licenciją turintis asmuo atlieka įmonės/ grupės įmonių auditą (yra komandos narys), tačiau auditoriaus išvadą pasirašo kitas auditorius (darbo grupės vadovas) - iš formuluotės nėra aišku, ar toks asmuo būtų laikomas "atlikusiu auditą" ir atitinkančiu kriterijus
· Dėl Tiekėjų kvalifikacijos reikalavimai 3 lentelės 1.1. punkto: Papildomas pajėgumą nurodantis rodiklis galėtų būti pajamos iš audito veiklos (skelbiamos audito įmonių skaidrumo pranešimuose) . 

	

	3. 
	Bet kokie kiti pasiūlymai, komentarai, susirūpinimai.
	1 Dalyvis: 3.4. kvalifikacinio reikalavimo 3 punktą siūlome išimti. Kadangi tai nauja paslauga rinkoje, mūsų nuomone, šiuo metu tai yra perteklinis reikalavimas, galintis reikšmingai sumažinti konkurenciją ir jūsų galimybę įsigyti ekonomiškai naudingiausią paslaugą. 3. Per paskutinius 3 (trejus) metus iki pasiūlymų pateikimo termino pabaigos turi būti ruošęs ar konsultavęs bent vienos įmonės nefinansinės informacijos riboto užtikrinimo vykdymo klausimais (vienu metu įgyvendintų projektų, įgytos patirties trukmė nėra sumuojama, t. y. jei specialistas vieną projektą, dirbo skirtingose darbovietėse ir pan. vykdė nuo 2020 m. rugsėjo 1 d. iki 2020 m. lapkričio 1 d., o kitą projektą, kitoje darbovietėje dirbo nuo 2020 m. rugsėjo 1 d. iki gruodžio 1 d., laikoma, kad jo patirtis yra 91 diena);
	3.4. kvalifikacinio reikalavimo 3 punktą. Į pastabą nebus atsižvelgta. 

KC informuoja, kad planuoja pirkimo pasiūlymus vertinti kainos/kokybės santykiu ir į kai kurias siūlomas pastabas iš dalies bus atsižvelgta, rengiant pirkimo dokumentus. 

	4. 
	
	2 Dalyvis: Nenurodytas vertinimo kriterijus (mažiausios kainos ar kitas), tad sudėtinga plačiau komentuoti dėl kvalifikacijos reikalavimų ir kaip jie užtikrina pasiūlymo kokybę ir pajėgumą. 
Šiuo metu kvalifikacinius reikalavimus gali atitikti 1 atestuotą auditorių ir mažą asistentų komandą turinti audito įmonė, nes audito licenciją turintis asmuo gali būti nurodytas tiek kaip grupės vadovas, tiek kaip komandos narys (ir jis tikrai gali dalyvauti projekte būtent tokiose pareigose). 
Finansinio pajėgumo kriterijus taip pat neatsižvelgia į vykdomos audito veiklos mastą, nes vertinamos tik bendrosios audito įmonės pajamos, kurių didžioji dalis gali būti iš apskaitos paslaugų teikimo.
Galimi papildomi vertinimo kriterijai ar kvalifikacijos reikalavimai: 
· nurodyti patyrusius  komandos narius (dirbančius įmonėje 3-5+ metų), kad LG galėtų įsitikinti, jog konkurso dalyvis turi komandą projektui įvykdyti. 
· Nurodyti audito įmonės / ar auditoriaus projektus, kurių vertė virš XX tūkst. EUR. 

	




3. Kiti pasiūlymai dėl efektyvesnio pirkimo vykdymo modelio 
	Nr.
	Rinkos konsultacijos klausimas 
	Rinkos dalyvio atsakymai 
	Konkrečių punktų korekcija

	Pasiūlymai dėl vertinimo kriterijų

	5. 
	Kokie galėtų būti taikomi kokybės kriterijai ir jų parametrai bei šių kriterijų ir jų parametrų lyginamieji svoriai, jei būtų nuspręsta ekonomiškiausią pasiūlymą nustatyti pagal kainos ir kokybės santykio kriterijus.
Kokie kokybės kriterijai, parametrai kurtų pridėtinę vertę pirkime išrenkat ekonomiškai naudingiausią pasiūlymą. 
Pagrįskite.
	1 Dalyvis: Manome, kad būtų tikslinga nustatyti kvalifikacinius/ patirties reikalavimus tiek audito įmonei, tiek ir audito komandai ar audito partneriui neapsiribojant Lietuva, bet pvz. ES šalimis. Tokiu būdu perkančioji organizacija galėtų prisitraukti labiausiai patyrusius ir kvalifikuotus specialistus (bei įmones).

	KC atsakydami į gautą rekomendaciją informuojame, kad kvalifikaciniai reikalavimai bus formuojami rengiant pirkimo dokumentus, atsižvelgiant į KC ir visos LTG įmonių grupės poreikius, taip pat ekonomiškiausias pasiūlymas planuojamas vertinti kainos/kokybės santykio kriterijais.  Kokybės vertinimo dalyje numatoma įtraukti kriterijų, susijusį su tiekėjo siūlomų papildomų specialistų, atitinkančių minimalius kvalifikacinius reikalavimus, skaičiumi. 

	6. 
	
	2 Dalyvis: Galimi vertinimo kriterijai: 
· Audito įmonės patirtis įgyvendinant didelių įmonių grupių auditus (pvz, grupių auditai, kurių audito mokestis būtų virš 100 tEUR) 
Komandos dydis (patirtį turinčių specialistų, kuriuos audito įmonė galėtų įtraukti į auditą arba pakeisti kitais panašią patirti turinčiais specialistais,  skaičius). Pvz už nurodytus 5 žmones turinčius 3 ar 5 m. audito patirtį skirti maksimalų  balą.
	

	Pasiūlymai taikytinai kainodarai, Sutarties kainos / įkainių peržiūros taisyklėms

	7. 
	Norėtume gauti jūsų nuomonę/pasiūlymus apie  siūlomą taikyti kainodarą (pvz. fiksuoto įkainio/ mišrus ar pan.)? Pagrįskite ir argumentuokite kodėl.
	1 Dalyvis: Fiksuotas įkainis pirmiems metams + kainos perskaičiavimas kiekvieniems sekantiems metams. Perskaičiavimui siūlome naudoti Lietuvos vidutinio darbo užmokesčio metinio pokyčio indeksą, nes auditorių didžiausią kaštų dalį sudaro kvalifikuotas personalas.

	KC atsakydami į gautą pastabą ir rekomendaciją atsako, kad planuojama atsižvelgti iš dalies į pateiktus siūlymus dėl taikomos kainodaros. Atsižvelgiant į tai, kad planuojama ilgalaikė sutartis KC numatys įkainių peržiūros taisykles sutartyje, rengiant pirkimo dokumentus šiam pirkimui. 

	8. 
	
	2 Dalyvis: Metų įkainis turėtų būti fiksuotas. Kiekviena audito ir ne audito paslauga turėtų būti įkainota atskirai kiekvienai įmonei: 
· Vienerių metų finansinių ataskaitų auditas+ ESEF patikrinimas (gali būti kartu, nes neatsiejami) 
· Sutartos procedūros dėl banko pažymų tvirtinimo (atskiras įkainis už paslaugą) 
· Tvarumo ataskaitų patikrinimas – atskiras metinis įkainis. 
· ISAE 3000 procedūroms – atskiras įkainis, etc. 
Vertimų paslaugos negalime teikti ir įkainoti, jos negali būti audito paslaugos (ir audito įkainio) dalimi. 
Konsultacijoms sudėtingais apskaitos klausimais, jei tokių poreikis paaiškėtų audito metu, turėtų būti numatyta galimybė susiderinti dėl kainos atskirai. 
Audito ir ne audito įkainių išskyrimas yra svarbus analizuojant / deklaruojant prižiūrinčioms institucijoms audito ir ne audito paslaugų dydžius ir santykius. 
Audito pasiūlymas remiasi prielaida, kad kliento pusėje yra kompetentinga komanda, teikianti tinkamos kokybės informaciją ir finansinių ataskaitų projektus. Taip pat pasiūlymas teikiamas remiantis jo teikimo metu žinomų aplinkybių įvertinimu, tačiau aplinkybės gali keistis (padidėti veiklos apimtys, atsirasti naujų sandorių ir pan.). Todėl turėtų būti numatyta galimybė peržiūrėti /sutarti dėl papildomo įkainio, jei susiduriama su neįprastomis aplinkybėmis.
	

	9. 
	Kokie būtų pasiūlymai įkainių peržiūros procedūrai, kokie veiksniai lemia pasiūlytų kainų, įkainių dydį, pokyčius, koks indeksas pvz. „M-692 „Apskaitos, buhalterijos ir audito veikla; konsultacijos mokesčių klausimais“ (galima peržiūrėti čia  https://osp.stat.gov.lt/statistiniu-rodikliu-analize#/ tiksliau https://osp.stat.gov.lt/statistiniu-rodikliu-analize#/https://osp.stat.gov.lt/statistiniu-rodikliu-analize#/ ar kitą iš pasirinkimų puslapyje) turėtų būti taikomas aprašant kainos / įkainio peržiūros taisykles, koks turėtų būti taikomas pokyčio koeficientas, kokia būtų siūlomą įkainio peržiūros tvarka ir periodiškumas.
	1 Dalyvis: Įkainių peržiūros procedūrai siūlome taikyti vidutinio mėnesinio bruto darbo užmokesčio pokytį, palyginus su atitinkamu praėjusių metų mėnesiu, kurį apskaičiuoja LR Valstybės duomenų 5 mokesčių klausimais “ (galima peržiūrėti čia https://osp.stat.gov.lt/statistiniu - rodikliu -analize#/ tiksliau https://osp.stat.gov.lt/statistiniu -rodikliu - analize#/https://osp.stat.gov.lt/statistiniu - rodikliu -analize#/ ar kitą iš pasirinkimų puslapyje) turėtų būti taikomas aprašant kainos / įkainio peržiūros taisykles, koks turėtų būti taikomas pokyčio koeficientas, kokia būtų siūlomą įkainio peržiūros tvarka ir periodiškumas. agentūra ir pateikia savo interneto svetainėje kaip vidutinio mėnesinio bruto darbo užmokesčio statistik ą. Ši informacija pateikiama: https://osp.stat.gov.lt/statistiniu-rodikliu-analize?hash=0448664c-2d34-4c7b-933c-0b24bd9fe63d#/

	KC informuoja, kad į pateiktas pastabas nebus atsižvelgta, kadangi įmonė planuoja taikyti kitus įkainių perskaičiavimo indeksus ir peržiūros taisykles, kurie tiksliau atspindi perkančiosios organizacijos interesus.  

	10. 
	
	2 Dalyvis: Didžioji audito įmonės sąnaudų dalis yra darbo užmokestis, todėl siūlytume peržiūrėti atlygį pagal Eurostat
https://ec.europa.eu/eurostat/databrowser/view/lc_lci_r2_q/default/table?lang=en
skelbiamą šalies ūkio darbuotojų vidutinio mėnesinio bruto darbo užmokesčio indeksą. 
Pirmasis peržiūros laikotarpis priklauso nuo atotrūkio tarp pasiūlymo pateikimo ir darbų pradžios. Pvz, jei pasiūlymas 2026 m auditui teikiamas 2025 m rugpjūčio mėn., audito darbai pradedami nuo planavimo, pvz., 2026 m, liepos -rugsėjo mėn., pirmoji peržiūra galėtų būti 2026 09 mėn. ir vykti kasmet. Peržiūra galėtų vykti dažniau, jei sutarto indekso padidėjimas yra +3-5%.
	

	11. 
	Bet kokie kiti pasiūlymai, komentarai, susirūpinimai dėl taikytinos kainodaros, atsiskaitymo sąlygų, įkainių peržiūros.
	1 Dalyvis: -

	KC informuoja, kad dalinai bus atsižvelgta į pateiktas pastabas dėl atsiskaitymo dalimis. 

	12. 
	
	2 Dalyvis: Rekomenduotumėm kelis atsiskaitymus (bent 1-2 avansinius mokėjimus ir galutinį mokėjimą) kiekvienai ilgesnį laikotarpį teikiamai paslaugai (auditui, tvarumo ataskaitos patikrinimui). 
Atsiskaitymas turėtų būti už kiekvieną paslaugą atskirai (nepriklausomas nuo kitų paslaugų statuso)
	

	Pastebėjimai dėl pirkimo būdo

	13. 
	Pirkimą vykdant skelbiamų derybų būdu dėl kokių techninės specifikacijos nuostatų, sutarties vykdymo sąlygų būtų tikslinga derėtis su pirkimo dalyviais. 
Kokios svarbiausios aplinkybės / reikalavimų pirkimo objektui / sutarties sąlygoms nuostatos įtakoja pasiūlymų / paslaugų kainą. Argumentuokite. Pagrįskite
	1 Dalyvis: Neturime

	KC informuoja, kad planuojama pirkimą vykdyti Skelbiamų derybų būdu, planuojama, kad derybos bus vykdomos dėl tiekėjo Pasiūlymo ir Pirkimo sąlygų.  

	14. 
	
	2 Dalyvis: Yra ribotas derybų objektų sąrašas: pasaugos teikimo terminai (išvadų datos), audito ataskaitos poreikis ne viešojo intereso įmonėms, audito ataskaitos ir laiškų vadovybei leidimas 2 kalbomis.
	

	18.
	Kiti siūlymai, pastebėjimai dėl efektyvesnio pirkimo vykdymo modelio, gerosios praktikos pavyzdžių apie pasaulyje taikomus sprendimus, jų tobulinimo kryptis artimoje ateityje ir generuojamą naudą.
	1 Dalyvis: N/a
	KC informuoja, kad į pastabą nebus atsižvelgta, nes LTG turi suderintas tipines sutarties nuostatas ir patvirtintas visai LTG įmonių grupei. 
Dėl pateikto pastebėjimo dėl jungtinės veiklos sutarties sudarymo, KC atsižvelgs į pateiktą pastabą rengdama pirkimo dokumentų kvalifikacinius reikalavimus tiekėjams. 

	
	
	2 Dalyvis: Svarbus pirkimo aspektas yra nuostatos dėl paslaugų teikimo sutarties. Dėl paslaugų specifikos yra audito paslaugai , sutartoms procedūroms, ISAE 3000, ESEF procedūroms, audito paslaugai Lenkijoje taikytinų specifinių nuostatų. Gera praktika būtų neteikti pavyzdinės paslaugų teikimo sutarties, o pateikti pirkėjui svarbias nuostatas , kurias audito paslaugų teikėjas įtrauktų į savo rengiamą audito sutartį. 
Intelektinės nuosavybės ar audito darbo dokumentų nuosavybės perleidimo pirkėjui nuostatų neturėtų būti prie pirkėjui svarbių nuostatų. 

2 priede yra įtvirtintas reikalavimas tiekėjų grupei teikiančiai pasiūlymą/paraišką sudaryti jungtinės veiklos sutartį. Manome, kad šis  reikalavimas, kad Tiekėjų grupė norėdama dalyvauti viešajame pirkime būtinai sudarytų jungtinės veiklos sutartį yra perteklinis.
Kadangi sutartis su Užsakovo įmone Lenkijoje būtų sudaroma su Lenkijos audito įmone, o sutartys dėl paslaugų Užsakovo įmonėms registruotoms Lietuvoje butų pasirašomos su Lietuvoje registruota audito įmone, nėra tikslo reikalauti, kad tiekėjas sudarytų jungtinės veiklos sutartį.
Lietuvos ir Lenkijos audito įmonės turi turėti galimybę teikti pasiūlymą tiesiog kaip tiekėjų grupė.
LR Viešųjų pirkimų įstatymo 18 str. 2 d. numatyta, kad “Paraišką arba pasiūlymą gali pateikti tiekėjų grupės, įskaitant laikinas tiekėjų grupes. Jeigu tokia grupė nori pateikti paraišką arba pasiūlymą, perkančioji organizacija iš šios grupės neturi reikalauti, kad ji įgytų tam tikrą teisinę formą”. O viešųjų pirkimų tarnybos (toliau VPT) interneto tinklalapyje yra pateiktas išaiškinimas, kad šis reikalavimas dėl teisinės formos įgijimo iš esmės yra siejamas su tais atvejais, kai pirkimo dokumentuose keliamas reikalavimas, kad tiekėjas ir jo pasitelkiami subtiekėjai ar kiti tretieji asmenys sudarytų jungtinės veiklos sutartį (https://klausk.vpt.lt/hc/lt/articles/360016430299-30-straipsnis-Tiek%C4%97jai
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