Pirkimo sąlygų

9 priedas
PASIŪLYMŲ VERTINIMO KRITERIJAI ir SąlygoS
1. Perkančioji organizacija ekonomiškai naudingiausią pasiūlymą išrenka pagal kainos ir kokybės santykį. 
Dalyvis, siekdamas pademonstruoti  pastato ir atskirų jos elementų atitikimą vietos kontekstui, pasiūlyme turi pateikti teritorijai aktualių architektūrinių, urbanistinių, vizualinių uždavinių sprendimus, sprendiniuose įtikinamai ir pagrįstai naudoti menines ir estetines priemones, formas bei stilistiką. Todėl konkursui pateiktus pasiūlymus Vertinimo komisija vertins pagal žemiau pateiktus kriterijus:
	Eil. Nr.
	Vertinimo kriterijaus pavadinimas
	Kriterijaus parametro lyginamasis svoris

	1. 
	P1 – Architektūrinių sprendinių kokybė
	L1= 30

	2. 
	P2 – Racionalumas ir funkcionalumas
	L2= 30

	3. 
	P3 – Paslaugų kaina 
	L3=40

	
	Iš viso:
	100


Galutinis balas (P), skiriamas pasiūlymui, apskaičiuojamas sudedant atskirų kriterijų (P1, P2, P3,) balus.
P=P1+P2+P3
1.1. Vertinimo kriterijų P1, P2 reikšmė apskaičiuojamos vertinimo kriterijaus reikšmę (Rs) palyginant su geriausia galima to paties vertinimo kriterijaus reikšme (Rmax) ir padauginant iš vertinimo kriterijaus parametro lyginamojo svorio (L1, L2 ). 

1.2. Vertinimo kriterijaus P3 reikšmė apskaičiuojama mažiausios (geriausios) kainos reikšmę (Kmin) palyginant su vertinimo pasiūlymo kriterijaus reikšme KP ir padauginant iš vertinimo kriterijaus parametro lyginamojo svorio (L3). 
Pasiūlymai bus vertinami pagal žemiau pateiktus kriterijus:

	Taikomas kriterijus
	Kriterijaus reikšmė apskaičiuojama pagal formules
	Vertinimo kriterijaus aprašymas

	P1  Architektūrinių sprendinių kokybė
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	Vertinama statinio (-ių) architektūrinės idėjos buvimas ar nebuvimas ir jos vientisumas; meninis santykis su aplinka (kontrastas, atkartojimas ir t. t.); meninės raiškos priemonės (mastelis, proporcijos, ryšys tarp kuriamų elementų, medžiagiškumas, spalvos); Šiuolaikiškumas, ilgaamžiškumas siekiant tvarios statybos ir statinio gyvavimo ciklo, inovatyvumas, naudojant pažangias technologijas ir medžiagas, skatinant žiedinę ekonomiką, klimatą ir energiją tausojančias priemones, atitiktis darnaus vystymosi principui.  Jeigu Vertinimo komisijos narių vertinimo kriterijaus balų aritmetinis vidurkis yra 2 arba mažesnis už 2, Projektas atmetamas.

	P2
Racionalumas ir funkcionalumas
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	Vertinama ar užtikrinamas užsakovo poreikis, nurodytas konkurso užduotyje, vykdyti planuojamą veiklą, pagal planuojamus paskirties rodiklius. Vertinama pastato funkcinio zonavimo, konversijos ir racionalių funkcinių sprendimų kokybė, sprendinių atitiktis ilgalaikėms investicijoms, objekto realizavimo kainos optimalumas. Aplinkos ir pastato pritaikymas visiems (universalaus dizaino principai).
Jeigu Vertinimo komisijos narių vertinimo kriterijaus balų aritmetinis vidurkis yra 2 arba mažesnis už 2, pasiūlymas atmetamas.

	P3
Paslaugų kaina
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	P3– techninio darbo projekto kaina (Eur be PVM).


PASTABOS: 
A) Reikšmės:
Rs – Vertinimo komisijos skirtų balų kiekis konkrečiam kriterijui.
Rmax –maksimalus galimas gauti to paties vertinimo kriterijaus balų kiekis Iš vertinimo komisijos narių.
Kp – tiekėjo pasiūlymo paslaugų kaina.
Kmin – mažiausia iš visų pasiūlytų tiekėjų paslaugų kainų.
B) vertinimo kriterijus P1, P2 vertina ir skiria balus konkurso Vertinimo komisija, vertinimo kriterijų P3 vertina ir skiria balus Komisija.

C) Jeigu Vertinimo komisijos narių vertinimo kriterijaus (P1, P2) balų aritmetinis vidurkis yra lygus 2 arba mažesnis už 2, pasiūlymas atmetamas.
D) Sprendiniai vertinami pagal dalyvio pateiktą grafinę, vaizdinę medžiagą ir  aiškinamajame rašte nurodytą informaciją.

1.3. Vertinimo kriterijų P1, P2 reikšmės R nuo 1 iki 6 balų skiriamos atsižvelgiant į žemiau pateiktas vertinimo rekomendacijas. Vertinimo komisijos nariai ekspertiniu būdu įvertina kiekvieną pasiūlymą suteikdami balus pagal atitinkamą kriterijų. 

	Eil. Nr.
	Konkurso projekto pasiūlymo vertinimo balas
	Vertinimo balo teikimo aprašymas – konkursinio projekto pasiūlymo sprendinių atitiktis vertinimo kriterijaus aprašymui P 1  (Architektūrinių sprendinių kokybė)


	1. 
	Blogai
(1 balas)
	Neatitinka visų vertinimo kriterijaus aprašymo ir sprendinių koregavimas keistų pasiūlymo (idėjos) turinio (esmės).

	2. 
	Nepatenkinamai
(2 balai)
	Neatitinka dalies vertinimo kriterijaus aprašymo ir sprendinių koregavimas keistų pasiūlymo (idėjos) turinio (esmės).
Nėra vientisos architektūrinės idėjos ir (arba) meninės raiškos priemonėmis nėra kuriamas palankus meninis santykis su aplinka.

	3. 
	Patenkinamai
(3 balai)
	Neatitinka dalies vertinimo kriterijaus aprašymo ir sprendinių koregavimas nekeistų pasiūlymo (idėjos) turinio (esmės).
Nėra vientisos architektūrinės idėjos ir  meninės raiškos priemonėmis nėra kuriamas palankus meninis santykis su aplinka.

	4. 
	Gerai
 (4 balai)
	Neatitinka dalies vertinimo kriterijaus aprašymo ir sprendinių koregavimas nekeistų pasiūlymo (idėjos) turinio (esmės).
Nėra vientisos architektūrinės idėjos arba  meninės raiškos priemonėmis nėra kuriamas palankus meninis santykis su aplinka.

	5. 
	Labai gerai
(5 balai)
	Neatitinka dalies vertinimo kriterijaus aprašymo ir sprendinių koregavimas nekeistų pasiūlymo (idėjos) turinio (esmės).

Architektūrinė idėja vientisa ir meninės raiškos priemonėmis kuriamas palankus meninis santykis su aplinka. 

	6. 
	Puikiai

(6 balai)
	Atitinka visus vertinimo kriterijaus P1 aprašyme nurodytus reikalavimus. Galimas minimalus sprendinių koregavimas, nekeičiant pasiūlymo (idėjos) turinio (esmės)

	Eil. Nr.
	Konkurso pasiūlymo vertinimo balas
	Vertinimo balo teikimo aprašymas – konkursinio pasiūlymo sprendinių atitiktis vertinimo kriterijaus aprašymui P2 (Racionalumas ir funkcionalumas)


	1. 
	Blogai
(1 balas)
	Sprendiniai neužtikrina užsakovo veiklos vykdymo galimybių. Funkciniai sprendimai netinkami ar prieštaringi, pritaikymas neįgaliesiems ignoruojamas, realizavimo kaštai neracionalūs.

	2. 
	Nepatenkinamai
(2 balai)
	Užsakovo poreikiai iš dalies suprasti, bet neįgyvendinti. Funkcinis zonavimas chaotiškas, trūksta loginės struktūros. Nepagrįstas investicijų poreikis ir silpnas ilgalaikių sprendinių potencialas.

	3. 
	Patenkinamai
(3 balai)
	Užsakovo veiklos įgyvendinimas įmanomas, tačiau sprendimai ne visada racionalūs. Pritaikymas riboto mobilumo asmenims numatytas, bet nepakankamai išvystytas. Realizavimo kaštai vertintini kaip vidutiniai.

	4. 
	Gerai
 (4 balai)
	Pasiūlymas atitinka pagrindinius funkcinius reikalavimus, racionaliai suplanuotas zonavimas, sprendiniai tinkami ilgalaikėms investicijoms. Universalaus dizaino sprendimai taikomi.

	5. 
	Labai gerai
(5 balai)
	Užtikrinamas aukštos kokybės funkcionalumas, efektyvus patalpų išdėstymas, aiški konversijos logika. Pasiūlymas pagrįstai ekonomiškas, pritaikytas skirtingų poreikių lankytojams.

	6. 
	Puikiai
(6 balai)
	Pasiūlymas išskirtinai tiksliai atitinka užsakovo veiklos poreikius, pasižymi aukštu funkcionalumu, aiškiu ir racionaliu erdviniu sprendimu. Sprendiniai tvarūs, lengvai pritaikomi ateities poreikiams, visapusiškai įgyvendinami universalaus dizaino principai, o realizavimo kaštai – pagrįsti ir optimalūs. Galimas minimalus sprendinių koregavimas, nekeičiant pasiūlymo (idėjos) turinio (esmės).



Su pasiūlymu pateikiami dokumentai: 

1. Aiškinamasis raštas. Aiškinamąjį raštą, kuriame pateiktas pasiūlymo apibūdinimas, pagrindinė tūrinės kompozicijos koncepcija, pastato, statinių medžiagiškumas, fasadų apdailos (medžiagiškumo ir spalviniai sprendimai), architektūriniai – planiniai, interjero sprendiniai, projektuojamo pastato inžinerinis aprūpinimas.

2. pasiūlymo planšetai su projektiniais sprendiniais. Planšečių maketai skaitmeniniame formate pateikiami .jpg, .pdf formatu, vienos bylos dydis - iki 10 Mb. Kiekvienas planšetas turi būti įrašytas atskirame faile. Grafinė medžiaga, kuri yra panaudota planšetėse pateikiama: atskiros vizualizacijos, brėžiniai (.jpg, arba .png formatais, vienos vizualizacijos dydis - iki 15 Mb).
Planšečių kiekis – ne mažiau nei 4 vnt. ir ne daugiau nei 6 vnt.;
GRAFINĖS MEDŽIAGOS, AIŠKINAMOJO RAŠTO TURINIO PATEIKIMO REKOMENDACIJOS
1. GRAFINĖS MEDŽIAGOS TURINYS 
1.1 Urbanistinė idėja ir sklypo planas

· pastato ir teritorijos bendroji urbanistinė idėja (konkretus mastelis neprivalomas).

· Sklypo sprendinių planas masteliu M 1:500 – 1:250, kuriame pateikiama:

· pastato padėtis sklype,

1.2 Aukštų planai

· Pastato aukštų planai masteliu M 1:200 – 1:250 (esant poreikiui – fragmentai M 1:100 arba 1:50).

· Nurodyti patalpų išdėstymai, jų eksplikacijos ir sprendiniai.

· Pateikti grindų planus , lubų planus, ašis, patalpų matmenis.

1.3 Fasadai

· Visi pastato fasadai masteliu M 1:200 – 1:250, įskaitant:

· spalvinius sprendinius,

· medžiagiškumo ir proporcijų sprendimus,

· gretimos aplinkos įtaką ir įkomponavimą į urbanistinį kontekstą.

· Nurodyti ašis, altitudės, išoriniai matmenys.

1.4 Pjūviai

· Ne mažiau kaip 2 architektūriniai pjūviai (išilginis ir skersinis), masteliu M 1:200 – 1:250.

· Pateikti altitudės, ašys.

1.5 Vizualizacijos / Fotomontažai

· Ne mažiau kaip 2 vizualizacijos arba fotomontažai, su projektu įkomponuotu į esamą situaciją.

· Akcentuoti pastato tūrių, architektūrinės išraiškos, kraštovaizdžio sprendinius.

1.7 Anonimiškumas

· Visa grafinė medžiaga turi būti pateikta anonimiškai:

· be logotipų, pavadinimų ar autoriaus ženklų,

· PDF dokumentuose išvalytos „Author“ / „Last Modified By“ laukai (PDF: File > Properties, DOC: File > Info).
 Papildomai rekomenduojama:

· Brėžiniuose aiškiai atvaizduoti universalaus dizaino elementai (pritaikymas žmonėms su negalia).

· Žymėti funkcinių zonų ribas, rodykles, nuorodas – tai padeda vertinimo komisijai aiškiai suprasti sprendinius.
· AIŠKINAMOJO RAŠTO TURINYS
· Formatas: .docx arba .pdf.

· Apimtis: iki 10 A4 puslapių (nerekomenduojama viršyti).

· Kalba: lietuvių kalba.
Aiškinamojo rašto struktūra:

2.1 Įžanga – pasiūlymo idėjos vizija
Trumpas konkurso pasiūlymo pristatymas:

· Bendras tikslas ir sumanymas;

· Urbanistinė ir architektūrinė projekto vizija;
2.2.  Architektūrinių sprendinių kokybė (P1)
1.1. Architektūrinių sprendinių aprašymas :
1.2.  santykis su aplinka, 

meninės raiškos priemonės.
 Aprašyti šiuolaikiškumo, ilgaamžiškumo, inovatyvumo sprendinius. 
· Sprendinių (tūrio, formos, spalvų, medžiagiškumo) atitikimas esamai urbanistinei ir kraštovaizdžio aplinkai;
2.3. Funkcionalumas ir racionalumas (P2) – Pritaikomumas ir struktūra
· Pastato funkcinė struktūra ir patalpų zonavimas pagal paskirtį;

· Atitikimas užsakovo poreikiams ir konkurso specifikacijai;

· Erdvinių ašių ir erdvių kokybė;

· Ilgalaikis funkcionalumas, eksploatacinis efektyvumas, prisitaikymas ateičiai.
