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VERTINIMO PAGAL EKONOMINĮ NAUDINGUMĄ KRITERIJAI

1. Teikėjų pateikti pasiūlymai bus vertinami pagal ekonominio naudingumo kriterijų.
2. Pasiūlymų vertinimo kriterijai ir jų lyginamieji svoriai:
	Kriterijai
	Kriterijaus įvertinimas
	Kriterijaus lyginamasis svoris

	Pirmasis kriterijus (C): Kaina
	
	X = 30

	Antrasis kriterijus (): Techniniai kriterijai pirkimo objekte
	= 3
	 = 65

	Trečiasis kriterijus (): Neprivalomi, bet savarankiškai Teikėjo teikiami siūlymai
	= 3
	= 5

	Maksimalius balų skaičius  – 100.


2.1. Ekonominis naudingumas (S) apskaičiuojamas sudedant tiekėjo pasiūlymo kainos C ir kitų kriterijų (T) balus:

2.2. Pasiūlymo kainos (C) balai apskaičiuojami mažiausios pasiūlytos kainos (Cmin) ir vertinamo pasiūlymo kainos (Cp) santykį padauginant iš kainos lyginamojo svorio (X):


2.3. Kriterijų (T) balai apskaičiuojami sudedant atskirų kriterijų (T1 ir T2) balus:

+
2.4. Antrojo kriterijaus () balai apskaičiuojami suteiktos balo reikšmės (Rp) ir galimos geriausios to paties balo reikšmės () santykį padauginant iš kainos lyginamojo svorio ():



Antrojo kriterijaus () balai paskirstyti taip:
	Vertinimas
	Balai

	Silpnai
	1

	Vidutiniškai
	2

	Gerai
	3



2.5. Trečiojo kriterijaus () balai apskaičiuojami suteiktos balo reikšmės (Rp) ir galimos geriausios to paties balo reikšmės () santykį padauginant iš kainos lyginamojo svorio ():


Trečiojo kriterijaus () balai paskirstyti taip:
	Vertinimas
	Balai

	Blogai
	0

	Silpnai
	1

	Vidutiniškai
	2

	Gerai
	3



3. Pasiūlymus vertins perkančiosios organizacijos sudaryta komisija. Bus apskaičiuojamas kiekvienam teikėjui komisijos narių suteiktų balų aritmetinis vidurkis, paliekant du skaitmenis po kablelio.
4. Teikėjui nepateikus Techninės specifikacijos 22.1–22.5 papunkčiuose nurodytos informacijos, Pasiūlymas atmetamas.
5. Tais atvejais, kai kelių teikėjų pasiūlymų ekonominis naudingumas yra vienodas, nustatant pasiūlymų eilę, pirmesnis į šią eilę įrašomas dalyvis, kurio pasiūlymas pateiktas anksčiausiai.

6. Techniniai kriterijai pirkimo objekte (65 proc.):
Techninio pasiūlymo (Pasiūlymo, kaip jis apibrėžtas Techninėje specifikacijoje) turinys 
1 balas (silpnai): Apklausos organizavimo koncepcijoje nepateikiama subjektų apklausos imtis, nepateikiamos apklausos formos, nenurodomas apklausos turinys. Apklausos koncepcija yra nenuosekli ir neišsami, pateikti skaičiai nedetalūs, neargumentuoti ar neparemti šaltiniais, nurodomos apklausos formos, bet nenurodomas jų turinys, Teikėjas nepademonstruoja suvokimo, ką ketinama apklausti ir kokiais tikslais. Vadovo koncepcija pateikta fragmentiškai ir formaliai, nesudarant galimybių suprasti Teikėjo žinių, yra turinio suvokimo ir pateikimo klaidų bei netikslumų, neatsižvelgta į tikslinę auditoriją, nepasiūlytas vizualinis stilius. Teikėjas demonstruoja ribotą srities suvokimą, turinyje pakartodamas 2020 m. Vadove nurodytos grėsmės ir rekomendacijas. Vadovo pristatymo renginio koncepcija dalinai atitinka Perkančiosios organizacijos nustatytus reikalavimus, nėra patraukli ar tikslingai apgalvota, trūksta estetikos ir kokybės, renginio turinys (pristatymai ir diskusijos) yra formalus ir neįtraukiantis. Pasiūlymo įgyvendinimo grafikas sudarytas nelogiškai, neįvertinant darbų apimčių. Rizikos plane įtrauktos su paslaugos teikimu nesusijusios rizikos, yra klaidų, nepilnai įvertintos darbų apimtys. Rizikos plane įtrauktos su paslaugos teikimu susijusios standartinės rizikos.
2 balai (vidutiniškai): Pateikta apklausos organizavimo koncepcija tik iš dalies atitinka Perkančiosios organizacijos suformuluotą užduotį. Teikėjas pademonstruoja suvokimą, ką ketinama apklausti ir kokiais tikslais, tačiau pateikti skaičiai nedetalūs, neargumentuoti ar neparemti šaltiniais, nurodomos apklausos formos, nurodomas jų turinys, tačiau trūksta dalių susiejimo ir neatliepia apklausos tikslų. Pateikta Vadovo koncepcija tik iš dalies atitinka Perkančiosios organizacijos suformuluotą užduotį. Koncepcijos idėja yra nuosekli, nėra turinio suvokimo ir pateikimo klaidų bei netikslumų, atsižvelgta į tikslinę auditoriją, vizualinis stilius nėra įtraukiantis. Teikėjas demonstruoja srities suvokimą, bet abstrakčiai ar netiksliai pristato kibernetinio saugumo organizavimo įmonėje pagrindinius elementus, grėsmes ir priemones, lyginant su 2020 m. Vadovu, bei neįžvelgia naujų grėsmių ir rekomendacijų. Vadovo pristatymo renginio koncepcija formaliai atitinka Perkančiosios organizacijos nustatytus reikalavimus, nėra patraukli ar tikslingai apgalvota, trūksta estetikos ir kokybės, renginio turinys (pristatymai ir diskusijos) yra formalus ir neįtraukiantis. Pasiūlymo įgyvendinimo grafikas sudarytas logiškai, įvertintos darbų apimtys. Rizikos plane įtrauktos su paslaugos teikimu susijusios standartinės rizikos, tačiau rizikų valdymo priemonės nepakankamos.
3 balai (gerai): Pateikta apklausos organizavimo koncepcija visiškai atitinka Perkančiosios organizacijos suformuluotą užduotį. Teikėjas pademonstruoja suvokimą, ką ketinama apklausti ir kokiais tikslais, pateikti skaičiai detalūs, argumentuoti ar paremti šaltiniais, apklausiamų subjektų imtis tolygiai pasiskirsčiusi pagal sektorius, subjektų dydžius, nurodomos apklausos formos, jas diversifikuojant ir prisitaikant prie subjektų, nurodomas apklausų turinys nėra perkrautas ir suprantamas subjektui, apklausos dalys susietos ir atliepia apklausos tikslus. Pateikta Vadovo koncepcija visiškai atitinka Perkančiosios organizacijos suformuluotą užduotį. Įvykdyta didžioji dalis perkančiosios organizacijos keliamų reikalavimų užduočiai. Koncepcijos idėja yra nuosekli, nėra turinio suvokimo ir pateikimo klaidų bei netikslumų, atsižvelgta į tikslinę auditoriją, vizualinis stilius įtraukia. Teikėjas demonstruoja srities suvokimą, išsamiai ir tiksliai pristato kibernetinio saugumo organizavimo įmonėje pagrindinius elementus, grėsmes ir priemones, bei, lyginant su 2020 m. Vadovu, įžvelgia naujų grėsmių ir rekomendacijų. Vadovo pristatymo renginio koncepcija visiškai atitinka Perkančiosios organizacijos nustatytus reikalavimus, patraukli, tikslingai apgalvota, kokybiška, renginio turinys (pristatymai ir diskusijos) yra įtraukiantis. Pasiūlymo įgyvendinimo grafikas sudarytas logiškai, įvertintos darbų apimtys. Rizikos plane įtrauktos su paslaugos teikimu susijusios rizikos, kurios yra išsamiai aprašančios tiek apklausos organizavimą, tiek Vadovo parengimą, tiek renginio organizavimą. Rizikų valdymo priemonės pakankamos.
7. Neprivalomi, bet savarankiškai Teikėjo teikiami siūlymai (5 proc.):
0 balų (blogai): Nėra pateikta nė vieno papildomo pasiūlymo.
1 balas (silpnai): Į pasiūlymą įtrauktas 1 (vienas) papildomas siūlymas Paslaugos teikimui, bet jis nėra išvystytas ir aiškiai pristatytas.
2 balai (vidutiniškai): Į pasiūlymą įtrauktas 1 (vienas) papildomas siūlymas Paslaugos teikimui. Pasiūlymas originalus, aiškiai aprašytas ir išvystytas.
3 balai (gerai): Į pasiūlymą įtraukti 2 (du)  ar daugiau papildomų siūlymų Paslaugos teikimui. Pasiūlymai originalūs, aiškiai aprašyti ir išvystyti.
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