JONAVOS RAJONO SAVIVALDYBĖS ADMINISTRACIJA

VIEŠOJO PIRKIMO „ŽELDYNŲ IR ŽELDINIŲ INVENTORIZACIJA“ 
RINKOS KONSULTACIJOS METU GAUTI ATSAKYMAI

Rinkos konsultacijos metu siekiama aptarti šiuos klausimus:
	Eil. Nr.
	Klausimas
	Tiekėjo Nr. 1 atsakymai / pastabos / siūlymai
	Tiekėjo Nr. 2 atsakymai / pastabos / siūlymai

	1.
	Ar dalyvautumėte pirkime, planuojamame vykdyti pagal pateiktą techninę specifikaciją?
	Taip, jei pirkimo sąlygos bus koreguojamos pagal loginius kriterijus...
	Taip

	2.
	Ar turite pasiūlymų / rekomendacijų reikalavimams, nurodytiems techninėse specifikacijose? Jeigu taip, prašome nurodyti.
	Netikslumų yra ne vienas:
1) TS 2 punkte nurodyta, kad turi būti surinkti ir apibendrinti duomenys apie želdynų ir želdinių plotus. 
Atkreiptinas dėmesys, kad parkų ir skverų plotai nuo inventorizuotojų nepriklauso ir būna įteisinti Bendrajame plane ir kt. dokumentuose. Tuo tarpu želdinių plotas nustatomas tik bendrosios inventorizacijos metu, o jūsų atveju bus vykdoma detalioji inventorizacija, t. y. želdinių duomenys bus NE plotiniai, o koordinuoti taškiniai.
2) Praleistas TS 5 punktas
3) TS 2 punkte nurodyta, kad Želdynų ir želdinių inventorizavimo erdviniai duomenys turi būti registruojami į TIIIS. Atkreiptinas dėmesys, kad vadovaujantis LR Želdynų įstatymo 5 str. 2 p. 2 pp. tik Savivaldybių vykdomosios institucijos ar jų įgalioti savivaldybių administracijų direktoriai ,,(...) teikia ir tvarko želdynų ir želdinių erdvinius duomenis TIIIS‘e“.
4) TS 2 punkte nurodyta, kad Užsakovas TIIIS kaupiamus duomenis turi turėti galimybę realiu laiku atnaujinti. Atkreiptinas dėmesys, kad nuo želdinių inventorizuotojo Užsakovo galimybės koreguoti TIIIS duomenis, nepriklauso
5) TS 8 ir 9 punktai prieštarauja vienas kitam
6) TS 10 punkte nurodoma, kad turi būti pateikta inventorizavimo data – kokią reikšmę tai turi inventorizacijos duomenims? Nurodyti metų, mėnesio, dienos, valandos, minutės tikslumu? Bet kokiu atveju tai bus nurodoma fiktyviai, tad ar iš viso tai turi prasmę?
7) TS 10 punkte nurodyta, kad ,,reikalingos želdinio nuotraukos (fotografuojami blogos būklės ir šalintini, ar kiti skubaus tvarkymo reikalaujantys želdiniai). Nuotraukos turi būti ryškios ir aiškiai perteikiančios informaciją, leidžiančios identifikuoti augalą ir/ar jo būklę (nuotraukose turi matytis: medžio siluetas, kamienų ir šakų pažeidimai, drevės, sausos šakos)“. 
Punktas prasilenkia su logika:
a) pagal LR Želdynų įstatymą ir poįstatyminius aktus, fotografijos nereikalingos. Netgi teisminiuose procesuose jos nėra privalomos
b) kur reikės patalpinti dešimtis tūkstančių fotografijų, galinčių užimti ir kelis šimtus Gb? Juk tikrai ne į TIIIS...
c) koks tikslas fotografuoti kiekvieną blogos būklės medį, ypač tuos, kurie nebus šalinami?
d) koks tikslas bus fotografuoti kiekvieną nepatenkinamos ar patenkinamos būklės medį, jei jie bus siūlomi šalinti?
e) koks tikslas bus fotografuoti bet kokios būklės kiekvieną 12 cm ir storesnį uosialapį klevą, kurių tikėtina dešimtys tūkstančių auga upės pakrantėse ir kitur ir visi jie turėtų būti šalinami?
f) kiek reikės 1 medžiui nuotraukų, kad užsakovas liktų patenkintas – juk turi matytis ir medžio siluetas (kam iš viso to reikia?), ir kiekviena žaizda, drevė, sausa šaka bei kitos problemos? Inventorizacija virs medžio ,,asmenukių“ rinkiniu (daugmaž nuo 3 iki 10), o ne būklės ekspertiniu vertinimu, kuris taps antraeiliu. Kaip nesusimaišyti nuotraukų masėje ir nepriskirti jų kitam medžiui? Kiekvienam medžiu reikės sukurti atskirą duomenų bazę ir nuotraukų papkę?
g) kaip reikės išspręsti šviesos ir šešėlių žaismo, fotografavimo į saulės pusę, darganoto oro problemas fotografuojant? Galų gale kaip nufotografuoti medžio problemas, kurios profesionalui matomos ir suprantamos iš antrinių požymių, tačiau neatsispindės nuotraukose?
8) TS 13 punkte nurodyta, kad ,,Erdvinių  duomenų sistema turi suteikti galimybę kurti interaktyvius žemėlapius, leidžiančius vizualizuoti želdinius pagal jų atributus, amžių, būklę, invazinių rūšių plitimą ir kitas savybes. Sistema turi turėti lanksčią naudotojų valdymo sistemą, leidžiančią suteikti skirtingo lygio prieigą: duomenų peržiūra, redagavimas, duomenų eksportas, analizė ir administravimas.  Suplanuoti reguliarų sistemos atnaujinimą, siekiant užtikrinti, kad informacija apie želdinius ir jų būklę būtų visada aktuali ir prieinama“
Atkreiptinas dėmesys, kad:
a) Želdinių inventorizuotojai nepraplečia TIIIS galimybių, todėl TS dėti nurodymus, kad jie atsakingi už galimybę kurti žemėlapius ar kažką kita – juokinga. Ką TIIIS leis daryti, tą ir galėsite padaryti...
b) inventorizacijos metu nebus vertinamas invazinių augalų plitimas, o tik įvertinami sumedėję invaziniai augalai ten kur jie tuo metu auga.
c) inventorizacijos metu nebus vertinamas medžių ir krūmų amžius. Daugeliu atvejų tai yra tiesiog neįmanoma ir tik diletantai tai nesėkmingai bando nurodyti pagal savo skurdžią patirtį ir supratimą. Ekspertai tuo neužsiima, dėl ypač didelių galimų paklaidų ir duomenų netikslingumo
d) Želdinių inventorizuotojai neturi nieko bendra su TIIIS atnaujinimu – tik savivaldybės administracija, esant poreikiui, gali užsakyti naują tam tikrų teritorijų inventorizaciją, o likusiu laiku patys koreguoja duomenis apie nupjautus ar naujai pasodintus želdinius
9) TS 14 punkte kai kurie pageidavimai perimti iš bendrosios želdinių inventorizacijos, pvz., komentarai apie medžių ir krūmų išsidėstymą (pvz., atstumai tarp medžių ir krūmų eilėse, tarp eilių). 
Kai kurie pageidavimai neturi prasmės, pvz., ,,želdynas auga  kultūros paveldo objekto teritorijoje“ – auga želdiniai, o želdynas – teritorija, kuri neauga (nedidėja) nepriklausomai nuo lokalizacijos vietos.
Brandžių medžių alėjų ,,suradimas“ bus paliktas inventorizuotojų fantazijai, nes medžių amžius bus vertinamas ,,iš lubų“
Ar inventorizuotojai bus aprūpinti skaitmeniniais sluoksniais kurios tiksliai teritorijos priklauso istoriniams želdynams, valstybiniams parkams, KPD objektams, GPO ir pan?
	Duomenų atnaujinimas: Rekomenduojame detaliau aprašyti, kaip turėtų vykti duomenų atnaujinimas TIIIS sistemoje – ar numatyta tiesioginė integracija (API būdu), ar duomenys bus perduodami rankiniu būdu. Šiuo 
metu formuluotė „turi turėti galimybę realiu laiku atnaujinti duomenis“ yra nepakankamai aiški techniniu požiūriu. 
Inventorizavimo procesas: Želdinių matavimai įprastai vykdomi trimis etapais: 
1) želdinių teritorijų skenavimas (kamienų padėties ir aukščių nustatymas) – kai nėra lapijos; 
2) želdinių rūšies ir būklės nustatymas – kai jau yra lapai; 
3) likusių atributų (atkuriamosios vertės, rekomendacijų) suvedimas ofise. 
Siūlome patikslinti, ar duomenis į sistemą reikėtų įkelti tik parengus pilną duomenų rinkinį, ar dalimis. Taip pat prašytume paaiškinti, koks būtų duomenų pateikimo intervalas – kasdien, kas mėnesį ar užbaigus visus matavimus. Taip pat siūlome patikslinti 13 punkte esantį sakinį: ,, Suplanuoti reguliarų sistemos atnaujinimą, siekiant užtikrinti, kad informacija apie želdinius ir jų būklę būtų visada aktuali ir prieinama.”. Sistemos atnaujinimas neatnaujins informacijos apie želdinius - naujus duomenis reikės surinkti iš naujo. 
Techninės specifikacijos priedas: Kad būtų galima tiksliau nustatyti darbų apimtis inventorizuojama teritorija turėtų būti pateikta .shp formatu

	3.
	Želdynų ir želdinių inventorizacijai atlikti numatytas ne ilgesnis kaip 12 mėnesių terminas nuo sutarties pasirašymo dienos. 
Ar toks terminas pakankamas (per ilgas, per trumpas) Paslaugų suteikimui? Jei ne, koks Jūsų manymu būtų pakankamas ir kodėl?
	Terminas optimalus, jei konkursas bus paskelbtas ir sutartis pasirašyta dar šiemet arba iki pavasario. Jei konkursas bus skelbiamas 2026 m. vasarą ar pavasario pabaigoje, dėl ,,iškrintančių“ XI-IV mėnesių, kuomet lauko darbai nevyksta, sutartis turėtų būti bent keliais mėnesiais ilgesnė nei 12 mėn. Nepamirškite, kad geodezininkai ir net LIDAR medžius max teisingai koordinuoja tik jų belapėje būklėje, o jūsų užduotis – gana didelės apimties (6 km2)
	Terminas yra pakankamas, jei sutartis pasirašoma metų pradžioje (sausio–vasario mėn.), kai želdiniai dar be lapijos, ir darbus galima pradėti iš karto. Jei sutartis būtų pasirašoma vėliau (kai želdiniai sužaliavę), rekomenduotume terminą pratęsti iki 18 mėn., kad būtų galima užtikrinti duomenų rinkimą per skirtingus vegetacijos etapus. 

	4.
	Koks Jūsų vertinimu, galėtų būti preliminarus 1 km2 želdynų ir želdinių inventorizacijos įkainis?
	Klausimas objektyviai neatsakomas, nes vienur 1 ha bus gausiai padengtas želdiniais, kitur želdinių beveik nebus. Skaičiavimas km2 iš viso nesuprantamas 
	Preliminarus įkainis – 550–700 EUR už 1 ha, t. y. 55 000–70 000 EUR už 1 km², be PVM. Kaina priklauso nuo teritorijos sudėtingumo, urbanizacijos lygio ir duomenų detalumo. 

	5.
	Kokia Jūsų vertinimu, būtų preliminari erdvinių duomenų sistemos sukūrimo, jos paruošimo pagal Užsakovo poreikius bei įrangos paruošimo ir paleidimo kaina?
	Bandoma eiti labai keistu keliu... 
Visų pirma, dendrologas/želdinių būklės specialistas ,,privalo tapti“ geodezininku arba LIDAR specialistu ir 6 km2 tiksliai koordinuoti želdinius, nors pagal išsilavinimą bei geodezininko kvalifikacijos neturėjimą, jo pateikti duomenys negalės būti laikomi tiksliais ir teisingais.
Visų antra, dendrologas/želdinių būklės specialistas ,,privalo tapti“ programuotoju ir ne tik suvesti surinktus duomenis į GIS‘ą, bet ir ,,transformuoti“ juos taip, kad tenkintų SEDR bei TIIIS specifikacijas, kuriose yra tiek nelogiškų dalykų, kad net LR Aplinkos ministerijos specialistai negali jų paaiškinti ir nesiima surašyti rekomendacijų ar organizuoti kursų inventorizuotojams ar/ir savivaldybių specialistams.
Visų trečia, kaip jau minėta, vadovaujantis LR Želdynų įstatymo 5 str. 2 p. 2 pp. tik Savivaldybių vykdomosios institucijos ar jų įgalioti savivaldybių administracijų direktoriai ,,(...) teikia ir tvarko želdynų ir želdinių erdvinius duomenis Topografijos ir inžinerinės infrastruktūros informacinėje sistemoje“. Inventorizuotojai tik pateikia savo surinktus duomenis, ir to kaina jau bus įskaičiuota į inventorizavimo paslaugų kainą
	Norėtume patikslinimo: ar šiuo metu Užsakovas naudoja ArcGIS sistemą? Jei taip – galimybė paruošti ir pritaikyti erdvinių duomenų sistemą šioje platformoje yra, tačiau reikėtų pateikti detalesnę informaciją apie numatomą sistemą. Jei vis dėlto numatomas naujos sistemos kūrimas, reikėtų aiškiai apibrėžti, ar siekiama sukurti naują savarankišką sprendimą, ar įdiegti ir pritaikyti ArcGIS aplinką. 


	6.
	Koks, Jūsų vertinimu, būtų preliminarus erdvinių duomenų sistemos aptarnavimo ir priežiūros 1 mėnesio mokestis?
	Čia 5 punkto tęsinys... 
Vadovaujantis LR Želdynų įstatymo 5 str. 2 p. 2 pp. tik Savivaldybių vykdomosios institucijos ar jų įgalioti savivaldybių administracijų direktoriai ,,(...) teikia ir tvarko želdynų ir želdinių erdvinius duomenis Topografijos ir inžinerinės infrastruktūros informacinėje sistemoje“. 
Kokiu būdu neįdarbinti savivaldybėje želdinių inventorizuotojai gali eilę metų kooreguoti duomenis (įtraukinėti pasodintus, naikinti iškirstus medžius)? Galų gale juk paslaugas teikusi firma gali baigti veiklą ar pan.
	Reikalinga detalesnė informacija apie planuojamą vartotojų skaičių, duomenų kiekį, serverinės infrastruktūros tipą (lokali ar debesijos), bei palaikymo apimtį (programinės įrangos atnaujinimai, duomenų kopijos, vartotojų administravimas). 


	7.
	Pateikite savo nuomonę, ar sėkmingam paslaugų suteikimui yra reikalingi  tarpiniai atsiskaitymai.  Jeigu taip, už kokias tarpines paslaugas ir kada jie galėtų / turėtų būti vykdomi.

	Kadangi darbai gana didelės apimties ir savikainos, tarpiniai atsiskaitymai būtų logiški. Iš esmės tai galėtų būti pvz., 30 proc avanso forma, nes duomenų pridavimas (dėl tarpinio(-ių) apmokėjimo(-ų) už paslaugas) pvz., po 4 ar 6 mėnesių nuo sutarties pradžios, gali ,,paraližuoti“ įmonės veiklą viduryje lauko darbų sezono, kuomet darbuotojai užuot dirbę natūroje, savaitėmis turėtų sėdėti prie kompiuterių, suvedinėdami tekstinius ir grafinius duomenis. Esant tokiai grėsmei 1 ha želdinių vertinimo įkainis būtų gerokai didesnis.
	Taip, rekomenduojame taikyti mėnesinį aktavimą pagal faktiškai atliktus darbus – pavyzdžiui, už pamatuotus ir apdorotus hektarus. Tai užtikrintų skaidrų darbo progresą, sumažintų riziką abiem pusėms ir u 


	8.
	Ar turite kitų pastebėjimų ar pasiūlymų? (jei turite, prašome pateikti)
	1) Mūsų nuomone, Pirkimas turėtų būti vykdomas vadovaujantis LR aplinkos ministro 2011 m. birželio 28 d. įsakymu Nr. D1-508 „Dėl Aplinkos apsaugos kriterijų taikymo, vykdant žaliuosius pirkimus, tvarkos aprašo patvirtinimo“ bei suteikiamoms paslaugoms taiko aplinkos apsaugos vadybos sistemos reikalavimus pagal standartą LST EN ISO 14001 arba EMAS ar kitas aplinkos apsaugos vadybos sistemas, pripažįstamas pagal 2009 m. lapkričio 25 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1221/2009 dėl organizacijų savanoriškojo Bendrijos aplinkosaugos vadybos ir audito sistemos (EMAS) taikymo, panaikinančio Reglamentą (EB) Nr. 761/2001 ir Komisijos sprendimus 2001/681/EB bei 2006/193/EB, 45 straipsnį, arba kitus aplinkos apsaugos vadybos standartus, pagrįstus atitinkamais Europos arba tarptautinių standartizacijos organizacijų priimtais standartais, ar kitais tiekėjo pateiktais lygiaverčiais įrodymais.
2) Mūsų nuomone, Vykdytojas turi turėti analogiškos veiklos nuolatinę praktiką, pvz. vidutinės metinės pajamos iš veiklos, su kuria susijęs atliekamas pirkimas, paskutiniais 3 finansiniais metais, o jei ūkio subjektas įregistruotas vėliau ar veiklą atitinkamoje srityje pradėjo vėliau – nuo ūkio subjekto įregistravimo ar veiklos su pirkimu susijusioje srityje pradžios, yra ne mažesnės nei 50 proc nuo Pasiūlyme teikiamos sumos
	Siūlome šį pirkimą skaidyti į dvi atskiras dalis: 1) želdinių inventorizacijos duomenų surinkimą ir bazės sudarymą; 2) programinės įrangos (GIS sistemos) kūrimą / pritaikymą ir diegimą. Toks skaidymas leistų pritraukti platesnį dalyvių ratą, padidintų konkurenciją ir užtikrintų aukštesnę paslaugų kokybę, nes abi dalys reikalauja skirtingų kompetencijų ir jas apjungus ribojama konkurencija. 




