


EKONOMIŠKAI NAUDINGIAUSIO (KAINOS IR KOKYBĖS SANTYKIO)
PASIŪLYMO VERTINIMO KRITERIJAI IR TVARKA

Ekonomiškai naudingiausio pasiūlymo vertinimo kriterijai ir parametrai:
1.1.1. Kaina (C). Vertinama bendra pasiūlymo kaina eurais, įskaitant visus mokesčius ir kitas susijusias išlaidas.x`
1.1.2. Kokybė (T). Tiekėjas turi pateikti Paslaugų koncepcijos aprašymą.

	Vertinimo kriterijai
	Vertinimo kriterijaus sąlyga (Bi)
	Lyginamasis svoris ekonominio naudingumo įvertinime

	Pirmasis kriterijus – Kaina, (C)                                                                                                                     
	
	X=40

	Antrasis kriterijus – Kokybė (T)
	
	Y=60

	Eil. Nr.
	Kokybės vertinimo kriterijai
(Ts)
	
	Funkcinio parametro lyginamasis svoris

	1.
	T1 – Sprendimo architektūra, plečiamumas ir licencijavimas: siūlomas sprendimas (architektūra ir realizavimas) orientuotas į vystymą, Sistemos plėtrą. Platforma atvira vystytojams, populiari, inovatyvi. Licencijos ir licencijavimo modelis aiškus, atviras plėtrai ir panaudojamumui.
	Perkančioji organizacija ekspertiniu vertinimo būdu įvertina Tiekėjo pasiūlymą pagal šį vertinimo kriterijų R1 balais nuo 0 iki 10.
	L1=0,5

	2.
	T2 – Sistemos funkcionalumas, naudojimo paprastumas ir patogumas: Sistema turi užtikrinti nesudėtingą, visiems naudotojams suprantamą, intuityvų naudojimą. Minimizuotos naudojimo klaidų (žmogiškos klaidos) galimybės. Sistema turi užtikrinti sklandų ir greitą darbą – užduotys turi būti atliekamos optimaliu veiksmų skaičiumi, be perteklinių operacijų. 
	Perkančioji organizacija ekspertiniu vertinimo būdu įvertina Tiekėjo pasiūlymą pagal šį vertinimo kriterijų R2 balais nuo 0 iki 10.
	L2=0,3

	3.
	T3 – Paslaugų teikimo strategija ir pasiūlymo įgyvendinamumas: tiekėjo gebėjimas įsigilinti į užsakovo poreikius ir specifiką, Sistemai keliamų reikalavimų suvokimas ir tinkamo įgyvendinimo užtikrinimas, informacinės sistemos kūrimo proceso valdymas.
	Perkančioji organizacija ekspertiniu vertinimo būdu įvertina Tiekėjo pasiūlymą pagal šį vertinimo kriterijų R3 balais nuo 0 iki 10
	L3=0,2



1. Kokybės vertinimo kriterijų vertinimo ribos:
1.1. Kriterijus „Sprendimo architektūra, plečiamumas ir licencijavimas“ parametras (T1), 
  0 balų (silpnai).
Sprendimas nėra orientuotas į plečiamumą. Architektūra nepateikta arba negalima identifikuoti, išskirti aprašyme. Licencijavimo modelis neaprašytas, neapibrėžtas, nenumatyta galimybė pratęsti ar papildyti licencijas. 
  3 balai.
Plečiamumas aprašytas daliai reikalavimų ar be techninio pagrindimo. Architektūra pateikta tik aukšto lygio schemoje, neatskleidžiant komponentų ar jų sąveikos. Licencijavimo modelis klaidinantis arba ribojantis. Sistema priklausoma nuo patentuotų konkretaus gamintojo technologijų.
  7 balai.
Plečiamumas aprašytas visiems reikalavimams. Architektūra apibrėžta ir suprantama, tačiau ne visi komponentų ryšiai ir techniniai aspektai atskleisti detaliai. Licencijavimo modelis aiškus ir leidžiantis naudoti bei plėsti sprendimą, tačiau yra ribojimų galinčių mažinti lankstumą.
  10 balų (labai gerai).
Plečiamumas aprašytas detaliai, pagrįstas aiškiais scenarijais ir konkrečiais sprendimais. Architektūra aprašyta išsamiai ir detaliai pagrįsta, parodant komponentų ryšius bei ateities plėtros galimybes. Licencijavimo modelis detaliai aprašytas, visiškai aiškus ir nesuvaržantis.
1.2. Kriterijus „Sistemos funkcionalumas, naudojimo paprastumas ir patogumas“ parametras (T2), 
  0 balų (silpnai).
Sprendimas nėra orientuotas į naudotoją. Funkcijų aprašymas fragmentiškas arba jų visai nepateikta. Nėra naudotojo sąsajos modelio ar vizualizacijos. Neaprašyta, kaip sistema veiks naudotojų asmeniniuose įrenginiuose.
  3 balai.
Sistemos funkcijų aprašyme trūksta ryšio su naudotojų poreikiais. Naudotojo sąsaja pateikta daliai funkcijų, neatliktas patogumo vertinimas. Naudojimo asmeniniuose įrenginiuose aspektai aptarti tik paviršutiniškai.
  7 balai.
Sistemos funkcionalumas aprašytas visiems reikalavimams. Naudotojo sąsaja aiški, tačiau tik iš dalies pabrėžiamas intuityvumas ar naudojimo klaidų prevencija. Atsižvelgta į naudojimą asmeniniuose įrenginiuose.
  10 balų (labai gerai).
Sprendimas orientuotas į naudotojo poreikius ir Perkančiosios organizacijos specifiką. Pateiktas išsamus funkcijų ir papildomų galimybių aprašymas. Naudotojo sąsaja intuityvi, patogi, padedanti taupyti laiką ir užtikrinanti klaidų prevenciją. Sistemos naudojimas asmeniniuose įrenginiuose aprašytas kaip sklandus ir visiškai integruotas.
1.3. Kriterijus „Paslaugų teikimo strategija ir pasiūlymo įgyvendinamumas“ parametras (T3) 
· 0 balų (silpnai).
Projekto tikslai pateikti fragmentiškai, jų ryšys su siūlomais sprendimais neaiškus. Įgyvendinimo metodologija neaprašyta. Darbų planas nesistemingas, laiko sąnaudos neįvertintos. Rizikos analizės nėra pateikta.
· 3 balai.
Projekto tikslai aprašyti formaliai, nėra sąsajos su siūlomais techniniais sprendimais. Įgyvendinimo metodologija pateikta tipinė, nesiejant su konkretaus projekto aplinkybėmis. Darbų planas bendras, laiko sąnaudos nevertintos. Rizikos analizė standartinė, nepritaikyta konkrečioms aplinkybėms.
· 7 balai.
Projekto tikslai aprašyti aiškiai, parodyta sąsaja su siūlomais sprendimais. Įgyvendinimo metodologija suprantama, siejama su uždaviniais ir rezultatais. Darbų planas detalus, nurodyta darbų seka ir laiko sąnaudos. Rizikos analizė pateikta, apima dalį laikotarpio po įgyvendinimo.
· 10 balų (labai gerai).
Pasiūlyme pateikta išsami projekto tikslų analizė. Metodologija aiški, orientuota į rezultatus. Darbų planas nuoseklus, optimizuojantis resursų panaudojimą, numatytos alternatyvos galimiems trikdžiams. Rizikos analizė išsami, apimanti visą projekto ciklą ir tęstinumą po įgyvendinimo.


0. Ekonominis naudingumas (S) apskaičiuojamas sudedant Tiekėjo pasiūlymo kainos C ir kitų kriterijų balus:

                                                                      
0. Pasiūlymo kainos (C) balai apskaičiuojami mažiausios pasiūlytos kainos (Cmin) ir vertinamo pasiūlymo kainos (Cp) santykį padauginant iš kainos lyginamojo svorio (X):

;
0. Kriterijaus T balai apskaičiuojami šio kriterijaus parametrų įvertinimų (Ts) sumą padauginant iš vertinamo kriterijaus lyginamojo svorio (Y):
 [image: ];
d.   Kriterijaus T parametrų įvertinimas (Ts) apskaičiuojamas parametro reikšmę (Rp) palyginant su geriausia to paties parametro reikšme (Rmax) ir padauginant iš vertinamo kriterijaus parametro lyginamojo svorio (Ls):


;
Kriterijaus (T) parametrų (Ts) reikšmės nustatomos ekspertinio vertinimo būdu.
Pirkimą laimi tas teikėjas, kurio pasiūlymas įvertinamas kaip ekonomiškai naudingiausias, t. y. pasiūlymo ekonominio naudingumo (S) balų suma yra didžiausia.


Jeigu pirkimui pasiūlymą pateikia tik vienas teikėjas, kokybės balų skaičiavimas nebus atliekamas, o tiekėjo pasiūlymas bus pripažintas laimėjusiu, jeigu atitiks visus kitus reikalavimus ir atlikus vertinimą bus pripažintas priimtinu (nėra teikėjo pašalinimo pagrindų, kaina nėra per didelė ir t. t.). 
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