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RINKOS KONSULTACIJĄ

	Tiekėjo klausimas/pasiūlymas
	Perkančiosios organizacijos atsakymas/komentaras

	Dėl minimalių kvalifikacijos reikalavimų. (RK 2 priedas). 
Ar turite pastabų dėl minimalių kvalifikacijos reikalavimų? Jeigu taip, prašome nurodyti pastabas. 

- Tiekėjas siūlo Perkančiajai organizacijai minimaliuose kvalifikacijos reikalavimuose tiekėjui ir jo siūlomiems ekspertams kelti reikalavimą turėti patirties, teikiant teisines paslaugas pagal Anglijos ir Jungtinių Amerikos Valstijų teisę užsienio rinkose platinant ne mažiau kaip 1 (vieną) bet kurios šalies vyriausybės vertybinių popierių emisiją, neapsiribojant Europos Sąjungos šalių vyriausybėmis. Tikėtina, kad tokiu atveju pasiūlymus teiktų tiekėjai, kurie geba prisitaikyti prie sudėtingų sąlygų skirtingose rinkose, turi tarptautinės patirties bei išplėtotą partnerių arba padalinių visame pasaulyje tinklą, iš tokių tiekėjų galima tikėtis sklandesnio ir labiau valdomo paslaugų teikimo proceso ir tokie tiekėjai dažnai geba pasiūlyti kokybiškesnius, universalesnius ir labiau pritaikomus sprendimus. 


- Taip pat Tiekėjas siūlo Perkančiajai organizacijai minimaliuose kvalifikacijos reikalavimuose tiekėjui ir jo siūlomiems ekspertams nustatyti reikalavimą turėti patirties, atstovaujant išskirtinai emitentui, t. y. turėti atstovavimo emitentui ir teisinių paslaugų teikimo patirtį pagal Anglijos ir Jungtinių Amerikos Valstijų teisę užsienio rinkose platinant vyriausybės vertybinių popierių emisijas. Ekspertų patirtis, atstovaujant išskirtinai emitentui leistų užtikrinti, kad jų kompetencija, sprendimai ir veikimas būtų orientuoti tik į emitento interesus. Tai padeda išvengti interesų konflikto, garantuoja aukštesnę paslaugų kokybę, tikslesnę rizikų analizę ir geresnį konsultacinį rezultatą. Emitento ir platintojo (pvz., banko) interesai skiriasi, nes emitento interesas yra gauti palankiausias sąlygas vertybinių popierių emisijai (pvz., mažesnės palūkanos, didesnis investuotojų susidomėjimas, palankios sutarties sąlygos), o platintojo interesas dažnai būna susijęs su siekiu parduoti emisiją pelningai sau, siekiant didesnių maržų ar kitų palankesnių sąlygų. Tik emitentui atstovavęs ekspertas dažnai geriau išmano emitento strateginius tikslus, vidaus procesus ir rizikas, nes tai yra jo veiklos kryptis, yra patyręs, rengiant teisinę ir finansinę dokumentaciją emitento vardu, derinant emitento poziciją su platintojais, investuotojais, reguliuotojais bei valdant emitento atsakomybes ir rizikas emisijos procese. 
	Atsižvelgti.
Vertybinių popierių platinimas pagal Anglijos ir Jungtinių Amerikos Valstijų teisę kartu atitinka ir bendruosius RegS/144A reikalavimus. Šiuo atveju Perkančioji organizacija sutinka pakoreguoti minimalius kvalifikacinius reikalavimus, t.y. kvalifikacijos reikalavimuose tiekėjui ir jo siūlomiems ekspertams kelti reikalavimą turėti patirties, teikiant teisines paslaugas pagal Anglijos ir Jungtinių Amerikos Valstijų teisę užsienio rinkose platinant ne mažiau kaip 1 (vieną) bet kurios šalies vyriausybės vertybinių popierių emisiją.









Neatsižvelgti.
Atsižvelgiant į tai, kad Perkančioji organizacija numato leisti Lietuvos Respublikos Vyriausybės vertybinius popierius pagal Anglijos ir Jungtinių Amerikos Valstijų teisę, ir į tai, kad vertybinių popierių dokumentacija turi atitikti bendruosius RegS/144A reikalavimus tiek iš emitento, tiek iš platintojo pusės, manome, kad toks reikalavimas turėti patirties, atstovaujant išskirtinai emitentui, neturėtų padėti išvengti interesų konflikto, garantuoti aukštesnės paslaugų kokybės ar tikslesnės rizikų analizės, o kaip tik užtikrinti geresnį konsultacinį rezultatą, suprantant ne tik emitento, bet ir platintojo interesus.

	Kitos pastabos ir pasiūlymai. Jei turite kitų pastabų ir pasiūlymų dėl numatomo Pirkimo, pateikti. 
Tiekėjas atkreipia Perkančiosios organizacijos dėmesį, kad Viešųjų pirkimų tarnyba (toliau - VPT) savo metodikose ir gairėse yra pateikusi rekomendacijų perkančiosioms organizacijoms ir perkantiesiems subjektams, ekonomiškai naudingiausius pasiūlymus vertinti pagal kainos (ar sąnaudų) ir kokybės santykį, o ne tik pagal mažiausią kainą. Vertinimo kriterijai gali būti pasirenkami pačių perkančiųjų organizacijų/subjektų, o aiškiai apibrėžti kokybės vertinimo parametrai, su nustatytais lyginamaisiais svoriais, leidžia įsigyti kokybiškesnes prekes/paslaugas/darbus už optimaliausią kainą, t. y. siekiant geresnės vertės už pinigus viešuosiuose pirkimuose. Todėl Tiekėjas siūlo Perkančiajai organizacijai nustatyti laimėtoją pagal ekonomiškai naudingiausią pasiūlymą, vertinant tiek kainą, tiek kokybinius aspektus, kurie turi esminės įtakos paslaugų tinkamumui, efektyvumui bei ilgalaikei vertei. Ekonominio naudingumo vertinimo kriterijai galėtų būti kaina ir kokybė (tiekėjų papildoma patirtis), kainai skiriant 40 %, o kokybei – 60 %. 

Pasiūlymo kainos ekonominio naudingumo balus siūlytina suteikti nelyginant tiekėjų tarpusavyje, o nustatant maksimalią Perkančiajai organizacijai priimtiną kainą ir taikyti tokią ar panašią formulę: 
C (kaina) = ((Maksimalus Perkančiojo subjekto nustatyta kaina - Tiekėjo pasiūlyta kaina) / Maksimali Bendrovės nustatyta kaina) × Lyginamasis svoris. 

Tokiu atveju tiekėjai galėtų palyginti savo siūlomą kainą su Perkančiosios organizacijos planuojama, o taip pat tiekėjų pasiūlymai nebūtų lyginami tarpusavyje, didėtų konkurencija. 

Kokybės vertinimui siūlytina nurodyti tiekėjo siūlomiems ekspertas turėti papildomos patirties pvz.: per pastaruosius 3 metus suteiktų teisinių konsultacijų bent vienos valstybės vertybinių popierių emisijų platinimo metu, už 3 projektus suteikiant papildomus balus. 

	Neatsižvelgti.
Įvertinus siūlymą pirkimo laimėtoją nustatyti pagal ekonominio naudingumo vertinimo kriterijus, pažymėtina, kad šio pirkimo objekto specifika ir ankstesnė vykdytų pirkimų praktika nerodo tokio poreikio. Minėtoje paslaugų srityje konkurencija yra itin ribota – ankstesniuose pirkimuose faktiškai dalyvaudavo tik vienas tiekėjas, todėl ekonominio naudingumo kriterijų taikymas šiuo atveju nesukurtų papildomos vertės bei neužtikrintų realaus tiekėjų varžymosi dėl kokybinių parametrų, ištęstų pirkimo procedūras.
Perkančioji organizacija mano, kad nustatyti minimalūs kvalifikacijos reikalavimai yra pakankami siekiant užtikrinti tinkamą paslaugų suteikimą.


	Tiekėjas siūlo nekelti reikalavimo pateikti pasiūlymo ir/arba sutarties vykdymo užtikrinimo banko garantiją arba draudimo bendrovės laidavimo raštą, nes tai ištęsia pasiūlymų rengimo laiką (tiekėjai turi skirti laiko ir pajėgumų užtikrinimo dokumentų gavimui), o tai pat, tai sudaro papildomų išlaidų tiekėjams, kurios, tikėtina, gali išbranginti pasiūlymą Perkančiajai organizacijai. 
	Neatsižvelgti. 
Atkreipiame dėmesį, kad teisinės paslaugos bus teikiamos dėl Lietuvos Respublikos Vyriausybės vertybinių popierių, kurių vienos emisijos dydis siekia bent 1 milijardą JAV dolerių, platinimo ir už kuriuos gaunamos lėšos turi strateginę reikšmę savalaikiam ir tinkamam valstybės viešųjų finansų valdymui, biudžeto išlaidų finansavimui ir valstybės skolos refinansavimui.  Atsižvelgiant į tai, Perkančioji organizacija Pirkimo sąlygose nustatydama reikalavimą pateikti pasiūlymo galiojimo užtikrinimą siekia suvaldyti rizikas, kad tiekėjas, pateikęs pasiūlymą viešajame pirkime, jo neatsiimtų, nepakeistų pasiūlymo galiojimo laikotarpiu.
Pirkimas bus atliekamas atviro konkurso būdu, kurio minimalus pasiūlymų pateikimo terminas, vadovaujantis Lietuvos Respublikos viešųjų pirkimų įstatymo 60 straipsnio 4 dalimi, yra 30 dienų, yra pakankamas pasiūlymui parengti.




