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ir suinteresuotiems dalyviams

SPRENDIMAS
DEL PRETENZIJOS

Paneveézio rajono savivaldybés administracija (toliau — ,,Perkandioji organizacija®)
vykdo pirkimg ,,Keleiviy veZimo vietinio reguliaraus susisiekimo autobusy marSrutais paslaugos
(Atviras konkursas)®, ID 5953523 (toliau — ,,Pirkimas*). 2025-12-23 Perkanéioji organizacija gavo
suinteresuoto tiekéjo * (toliau — ,,Tiekéjas“) pretenzijag dé¢l Pirkimo salygu
teisetumo (toliau — ,,Pretenzija*).

Tiekéjas prado pripaZinti nepagrjstomis ir panaikinti Pirkimo specialiyjy salygy 2 priedo
»lechniné specifikacija® (toliau — ,,Techniné specifikacija* arba ,,TS*) 3-1 lentelés ,,Reikalavimai
elektra varomiems autobusams nuo 22 viety* ir 4-1 lentelés ,Reikalavimai elekira varomiems
autobusams nuo 45 viety* 1.3 p. keliamg reikalavimg ,,gamybos metai — ne anks¢iau 2026 m.*“ (toliau
- reikalavimas dél autobusy gamybos mety 2026% arba ,,gin€ijamas Reikalavimas®).

Tiekéjas nurodo, kad auks¢iau jvardintose TS nuostatose keliamas reikalavimas dél
autobusy gamybos mety pazeidZia Lietuvos Respublikos vie$yjy pirkimy jstatymo (toliau — ,,VPI*)
37 straipsnio 3 dalyje ir 17 straipsnyje jtvirtintus principus. Nurodo, kad Techninéje specifikacijoje
keliamas reikalavimas naudoti ne senesnius negu 2026 mety gamybos autobusus yra neproporcingas
Pirkimo objektui, nepagrjstai diskriminuojantis tiekéjus ir paZeidZiantis racionalaus 1é8y panaudojimo
principg. Perkancioji organizacija yra jpareigojama rinktis i§ visy galimy tam tikrus funkcinius
reikalavimus atitinkan¢iy pirkimo objekty. Perkanciosios organizacijos nustatyti auksti arba pernelyg
specifiniai reikalavimai pateisinami tik tada, jeigu pateikiamas patikimas ir jtikinamas tokiy
reikalavimy nustatymo pagrindimas. Perkanéioji organizacija turi teis¢ nuspresti, kokius
reikalavimus nustatyti pirkimo dokumentuose, tatiau tai ji turi daryti dirbtinai neribodama
konkurencijos. Tiekejui lieka neaisku, kuo keleiviy veZimo paslaugos biity maziau tinkamos, jei
tiekéjai jas teikty su naujais (nenaudotais) autobusais, pavyzdZiui, pagamintais ne anks¢iau kaip 2
metai iki Pirkimo sutarties jsigaliojimo dienos. Nurodo, kad, keldama reikalavimg del autobusy
gamybos mety 2026, Perkandioji organizacija diskriminuoja tiekéjus, kurie disponuoja iki Sio
Pirkimo jsigytais autobusais. Nurodo, kad, keliant reikalavimg del autobusy gamybos mety 2026,
tiekéjams tapty nejmanoma gauti maksimaly vertinimo baly skai¢iy. Nurodo, kad reikalavimas del
autobusy gamybos mety 2026 lemia neracionaly Perkandiosios organizacijos 1é8y panaudojima.
Nurodo, kad reikalavimas dél autobusy gamybos mety 2026 yra nukreiptas konkre¢iai pries Tiekeja,
siekiant sumazinti jo konkurencines galimybes Pirkime, kadangi reikalavimas jvestas tik po to, kai
pasibaigé rinkos konsultacija del Pirkimo, ir kad vie$ai zinoma, jog Tiekéjas jau yra jsigijgs 2025
mety gamybos autobusus.

Tiekéjo pareikdta Pretenzija yra atmetama. Toliau Perkancioji organizacija paai$kina
Pretenzijos atmetimo motyvus.

1. Dél gincijamy Pirkimo sglyey atitikties VP] 37 straipsnio 3 daliai




Tiekéjas gindija, kad gindijamas Reikalavimas priestarauja VP] 37 straipsnio 3 dalyje
tvirtintiems principams. VP] 37 straipsnio 3 dalyje nurodyta, kad techniné specifikacija turi uztikrinti
konkurencijg ir nediskriminuoti tiekéjy. Teismy praktikoje nurodoma, kad sprendZiant, ar nustatant
techninés specifikacijos salygas nebuvo paZeistos tiekéjo teisés, turi bati jvertinti du aspektai: pirma,
ar nebuvo paZeistas vienodo poZiiirio principas, t. y. ar techninés specifikacijos reikalavimai nebuvo
pritaikyti konkrediam ekonominés veiklos vykdytojui, ir antra, ar nebuvo paZeistas proporcingumo
principas, t. y. ar techninés specifikacijos reikalavimai (nebiitinai pritaikyti vienam tiekéjui, taciau
del savo detalumo galintys reik¥mingai apriboti tiekéjy galimybes dalyvauti vie$ajame pirkime) buvo
biitini norint pasiekti pirkimu siekiamus tikslus.'

Pirma, pasisakytina dél Tiekéjo teiginiy apie tariamg vienodo pozidirio principo
pazeidima.

Siuo aspektu pastebétina, kad Pretenzijoje vienodo poZitirio principo paZeidimas
jrodinéjamas dviem aspektais: pirma, jrodinéjant, kad ginéijamas Reikalavimas suponuoja
nevienodas salygas dalyvauti Pirkime tiekéjams, kurie jsigijo autobusus prie§ Pirkimo procediry
pradZig, palyginus su kitais tiekéjais (Pretenzijos 6-17 pastraipos), ir, antra, teigiant, kad gin¢ijamas
Reikalavimas paZeidZia vienodo pozilrio principo paZeidimg suponuodamas nevienodas sglygas
dalyvauti Pirkime konkre¢iai Tiekejui (Pretenzijos 19-26 pastraipos).

Pirmuoju aspektu Pretenzijos 14 pastraipoje Tiekéjas nurodo, kad gin¢ijamu
Reikalavimu | maZiau palankig padétj pastatomi tiekéjai, kurie jsigijo autobusus iki Pirkimo pradzios,
kurie neatitinka Pirkimo sglygose keliamy reikalavimy,.

Tatiau Pretenzijoje nepateikiama motyvy, kodel apskritai specifiniai tokios tiekejy
grupes interesai turéty biiti saugomi. Vie$yjy pirkimy tikslas yra sudaryti galimybes perkan&iosioms
organizacijoms jsigyti joms reikalingas prekes, paslaugas, darbus, atitinkandius paéios perkanéiosios
organizacijos, 0 ne tiekéjy, nustatytus teisétus ir proporcingus reikalavimus. Todél perkanéioji
organizacija negali biiti saistoma to, kokias prekes ar paslaugas atskiri tiekéjai yra savo rizika
nusprendg jsigyti, ir veréiama pirkti biitent tai, kg $ie tiekéjai jsigijo. Jei tiekéjai i§ anksto jsigijo
prekes, neatitinkandias Pirkimo sglygy, jie gali ieSkoti blidy panaudoti $ias prekes kituose
projektuose, bet ne savo veiksmais méginti susaistyti Perkaniaja organizacijg. Tuo labiau, kad
Perkanéiajai organizacijai rengiantis Pirkimui yra nejmanoma prognozuoti, kg kiekvienas potencialus
tiekéjas gali bati jsigijgs — kokius autobusus, kokig techning ir remonto bazg, vairuotojus, ir t.t. — ir
ar visi kiekvieno tiekejo disponuojami gamybos faktoriai atitiks biisimo Pirkimo reikalavimus.

Taigi, tiekéjai, kurie prie§ Pirkimo procediry pradZig jau yra jsigije prekes,
neatitinkanc¢ias Pirkimo sglygose keliamy reikalavimy, taiau norintys $ias prekes panaudoti teikdami
pasiiilymg, veiké savo rizika, ir todel apskritai néra saugotini kaip subjekty grupé prie§ kitus
potencialius tiekéjus. Sie tiekéjai yra vienodoje padétyje su visais kitais potencialiais tiekéjais,
kadangi visi tiekéjai turi vienodas galimybes jsigyti Pirkimo reikalavimus atitinkan¢ius autobusus,
kai i§ paskelbty Pirkimo salygy suZino, kokie reikalavimai $iems autobusams yra keliami.

Antruoju aspektu (del Pirkimo salygy nukreiptumo konkreliai prie§ individualius
Tiekejo interesus) bus pasisakyta tolesnéje $io Atsakymo | Pretenzijg dalyje (Zr. 4 dalj), siekiant
i8laikyti Atsakymo struktlirg vienodg su Pretenzijos struktira.

Antra, pasisakytina apie tariamg proporcingumo principo paZeidima, t. y. ar techninés
specifikacijos reikalavimai (nebiitinai pritaikyti vienam tiekéjui, tatiau galintys reik§mingai apriboti
tickejy galimybes dalyvauti vie$ajame pirkime) buvo biitini norint pasiekti pirkimu siekiamus tikslus.

Pastebetina, kad atitiktis proporcingumo principui vertinama per du aspektus: pirma, ar
technings specifikacijos reikalavimai gali reik§mingai apriboti tiekéjy galimybes dalyvauti vie§ajame
pirkime, ir, antra, jei taip yra, tai ar tokie auk$ti reikalavimai vis délto yra bitini norint pasiekti
pirkimu siekiamus tikslus.

! Europos Sgjungos Teisingumo Teismo 2018 m. spalio 15 d. sprendimas byloje Nr. C-413/17; Lietuvos Auki&iausiojo
Teismo 2019 m. sausio 2 d. nutartis civilingje byloje Nr. ¢3K-3-32-378/2019,



Pirmuoju aspektu paZymétina, kad néra pagrindo charakterizuoti gincijamg
Reikalavimg kaip auk$ts, tai yra, kaip galintj apriboti tiekéjy galimybes dalyvauti Pirkime.
Reikalavimas gali biiti i$pildomas bet kuriam tiekéjui kreipiantis j autobusy gamintojg ir pateikiant
u¥sakyma pagaminti atitinkamg kiekj reikalavimus atitinkanéiy autobusy. Pretenzijoje néra
pateikiama jrodymy ar paaidkinimy, kodél bet kuris rinkoje veikiantis tiekéjas biity nepajégus tokiu
biidu pateikti u¥sakyma gamintojui. PaZymétina, kad i3 tiekéjy nereikalaujama autobusus pasigaminti
patiems. Gin¢ijamas Reikalavimas taip pat néra susijes su specifiniy technologijy panaudojimu ar
sudétingy darby atlikimu, ar pan. Tai téra atitinkamo uzsakymo pateikimo gamintojui klausimas, kas
bet kuriam ekonominés veiklos vykdytojui turéty biti jprasta praktika.

Be to, galima pastebéti, jog Pretenzijos esmé, kaip jg supranta Perkancioji organizacija,
apskritai néra, kad gin¢ijamg Reikalavimg biity sudétinga ipildyti. Perkantioji organizacija
neabejoja, kad bet kuris patyres vezéjas, jskaitant ir patj Tiekéja, palaiko ry$ius su autobusy
gamintojais, ir biity pajégus i§ savo partneriy uZsakyti pagaminti reikalavimus atitinkan&ius 2026
mety gamybos autobusus. Pretenzijos esmé, kaip ja supranta Perkanéioji organizacija, yra kad
Tiekeéjas jau jsigijo autobusus prie§ Pirkimo procediiry pradZia, ir dabar paaiskéjo, kad Sie autobusai
neatitinka paskelbto Pirkimo sglygose keliamy reikalavimy. Tai, kad Tiekéjas jsigijo autobusus,
kuriems panaudojimo turés ie$koti kituose projektuose, galbiit gali reik$ti tam tikrus finansinius
nuostolius Tiekéjui, jei 3is nerasty kito jsigyty autobusy panaudojimo biido. Tadiau tai anaiptol
nereikia, kad Tiekéjas tampa nepajégus lygiomis salygomis konkuruoti ir teikti pasitilyma Pirkime,
ka, Perkancioji organizacija viliasi, Tiekéjas ir darys. Todél $is aspektas susijes ne su neproporcingai
aukstais reikalavimais Pirkimo salygose, bet su konkretaus Tiekéjo savo rizika prisiimtu nuostolingu
sprendimu.

Papildomai pazymétina, kad apskritai néra pagrindo preziumuoti, jog Tiekéjas pateiks
laimint] pasiilymag Pirkime. Todel Tiekéjas galéjo susilaikyti nuo autobusy pirkimo ne tik dél to, kad
nebuvo aiskios Pirkimo salygos, bet ir dél to, kad nebuvo (ir iki $iol néra) aiskus Pirkimo laimétojas.
Tiekejas yra profesionalus ir patyres verslininkas, todel turéty itin atidZiai vertinti savo priimamy
sprendimy keliamas rizikas, bei uZ jas atsakyti. Perkanéioji organizacija negali biiti saistoma Tiekéjo
sprendimo prisiimti finansing rizikg dar prie§ suZinant, ar investuotos lé3os galés atsipirkti. Toks
pirkimy modelis vieSojo transporto srityje, kuomet perkanciosios organizacijos (savivaldybés)
skelbia vezejy paslaugy pirkimy salygas, kuriose nustato reikalavimus autobusams, o veZéjai,
susipazing su atitinkamomis sglygomis, reikiamus autobusus uZsako i§ gamintojo, yra absoliu¢iai
jprasta ir standartiné rinkos praktika. Bet kuris veikiantis autobusy gamintojas bty pajégus pagaminti
2026 mety gamybos autobusus, o bet kuris potencialus tiekéjas turéty biti pajégus atitinkamus
autobusus i§ gamintojo uzsakyti. Todél gin¢ijamas Reikalavimas néra aukstas, ir negali reik§mingai
apriboti tickéjy galimybiy dalyvauti vie$ajame pirkime, jskaitant ir Tiekéjo.

Antruoju aspektu, pastebétina, kad proporcingumo principui priedtaraujanciais
techniniais reikalavimais gali blti pripazinti tik tokie, kurie yra pakankamai aukiti, jog gali
reikdmingai apriboti tiekejy galimybes dalyvauti pirkime. Tuo tarpu, gin¢ijamas Reikalavimas néra
aukStas. Atitinkamai, néra teisiSkai jmanoma, kad toks reikalavimas galéty paZeisti proporcingumo
principa.

Vis delto, vardan i§samumo paaiskiname, kad reikalavimas dél autobusy gamybos mety
2026 buvo jtrauktas j Pirkimo salygas siekiant uZtikrinti aukstg autobusy kokybe bei tinkamg technine
biiklg kuo ilgesnj laikotarpj nuo Pirkimo sutarties pradzios. Perkancioji organizacija siekia jsigyti
paslaugas, teikiamas naujais autobusais. Transporto priemonés naujumg apibrézti per pirmosios
registracijos datg néra tinkama praktika, kadangi registracija téra formalus veiksmas, pati savaime
neatspindinti realios autobusy techninés buklés. Reali autobusy techniné biiklé pradeda blogéti ne
nuo pirmosios jy registracijos datos, bet nuo jy pagaminimo ir pristatymo. PavyzdZiui, elektra varomy
autobusy baterijos pradeda degraduoti nuo jy pagaminimo datos, net jei autobusai néra registruoti ir
néra naudojami. Tiesa sakant, elektra varomos transporto priemonés baterija netgi degraduoja labiau,
kai ji ilgai stovi (ypa¢ jei netinkamomis sglygomis), nei kai yra reguliariai ir teisingai naudojama. Ta



patj galima pasakyti ir apie daugelj kity autobuso komponenty — guma, elektronikg, salono biklg ir
L

Siuo aspektu pastebétina, Perkancioji organizacija neturi galimybiy kontroliuoti
autobusy laikymo salygy, kol néra sudaryta Pirkimo sutartis. Todél jei potencialus tiekéjas pasitilyma
teikty pasitelkdamas autobusus, kurie galéjo net 1-2 metus stovéti nenaudojami Perkanciajai
organizacijal nezinomimis salygomis (pavyzdziui, 3altyje, drégméje), o kitas tiekéjas pasiiilymag
teikty pasitelkdamas kg tik pristatytus autobusus, tai $ie pasifilymai biity tarpusavyje nesulyginami
kokybés atzvilgiu.

Atitinkamus reikalavimus autobusy ir jy komponenty kokybei yra itin sudétinga
sureguliuoti kitaip, nei tiesiogiai nustatant reikalavimg autobusy gamybos metams, kadangi antraip
jie turéty bati iSreiSkiami pernelyg detaliai* turéty biti nustatomi smulkis ir sunkiai patikrinami
techninio pobiidZio reikalavimai baterijos degradavimo biklei, gumos elastingumui, pamusaly biiklei
autobusy salone, ir taip toliau. Tai tik apsunkinty pasililymy rengima bei vertinimg Pirkime, ir atverty
rizikg papildomoms tiekéjy pretenzijoms dél neproporcingo reikalavimy detalumo.

Tredia, Pretenzijos 15-17 pastraipose taip pat abejojama, ar, jtvirtinus gincijamg
Reikalavima, realu yra surinkti maksimaly ekonominio naudingumo balg uZ ankstesnj paslaugy
teikimo pradZios termina. Tadiau Tiekéjas $iuo aspektu nepateikia jokiy objektyviy jrodymy apie
iprastus autobusy pristatymo terminus, apie jprastas vie$yjy pirkimy procediiry trukmes (ypa¢ kai
Perkanciosios organizacijos sprendimai gin¢ijami), ir kt. Be to, Tiekéjas apskritai netgi tvirtai
neteigia, jog maksimalus ekonominio naudingumo balas yra nejmanomas. Todél Pretenzijos 15-17
pastraipose pateiktas argumentas yra atmestinas.

Apibendrintai, VP] jtvirtinti principai nereikalauja, kad perkandiosios organizacijos
saugoty specifinius interesus ty tiekéjy, kurie perkamas prekes savo rizika jsigijo prie§ pirkimo
procediiry pradZig, ir siekia pirkimo sglygas pritaikyti prie savo jsigyty prekiy savybiy. Reikalavimas
del autobusy gamybos mety 2026 néra neproporcingai aukstas ir negali reik§mingai apriboti tiekejy
galimybiy dalyvauti Pirkime. Bet kuris potencialus tiekéjas turéty biti pajégus kreiptis | gamintojg ir
uzsakyti reikiamy gamybos mety autobusus. Perkanéioji organizacija nustaté reikalavimag dél
autobusy gamybos mety 2026 atsiZvelgdama j savo interesg uztikrinti aukstg autobusy kokybe bei
tinkama techning biiklg kuo ilgesniu laikotarpiu nuo Pirkimo sutarties pradZios.

2. Deél gindijamy Pirkimo sqlygy atitikties VP] 17 straipsnio I daliai

Pretenzijoje nurodoma, kad ji yra grindziama VP] 17 straipsnio 1 dalyje jtvirtintais
lygiateisiSkumo, nediskriminavimo, abipusio pripaZinimo, proporcingumo, skaidrumo principais.
AuksCiau Perkancioji organizacija i§ esmes jau pasisaké del Pirkimo salygy atitikties lygiateisiskumo,
nediskriminavimo, proporcingumo principams. Pretenzijoje nepaaidkinama ir neidplétojama, kuo
pasireiSkia tariami abipusio pripaZinimo, skaidrumo principy paZeidimai.

Perkanciosios organizacijos vertinimu, Pretenzijoje reiskiami priedtaravimai neturi
nieko bendra su abipusio pripaZinimo principu, kadangi jie néra susije su kitose Europos Sgjungos
valstybése pagaminty prekiy pripaZzinimu Lietuvoje.

Perkan€iosios organizacijos vertinimu, gin¢ijamas Reikalavimas yra aiskiai
suformuluotas ir jprastai sutinkamas panalaus pobtidZio pirkimuose, todél jis atitinka skaidrumo

principa.

3. Dél gincijamy Pirkimo sqglygy atitikties VP] 17 straipsnio 2 dalies 1 punktui

Pretenzijos 18 pastraipoje nurodoma, kad gin¢ijamas Reikalavimas suponuoja
neracionaly Perkanciosios organizacijos 1é3y panaudojima, ir tokiu biidu pazeidzia VP] 17 straipsnio
2 dalies 1 punkta.

Viedyjy pirkimy efektyvumas ir racionalus 1é$y naudojimas, be kita ko, uZtikrinamas
pirkimo sglygose tinkamai jtvirtinant pirkimo objekto ir tiekéjy pajégumo reikalavimus. Tai savo



ruoztu reidkia, kad vieSojo pirkimo squgos turi biiti suformuluotos taip, kad jy pritaikymas pirkimo
procedurose leisty perkanciajai orgamzacual nupirkti objekta, atitinkant] t1kruos1us poreikius, bei

isitikinti § objekta pasifiliusiy tiekéjy pajégumu jvykdyti vieSojo pirkimo sutartj.2

Pretenzijoje néra pateikta jrodymy, kad 2026 mety gamybos autobusy jsigijimo kaina
biity reikimingai didesné, palyginus su ankstesniais metais pagaminty autobusy jsigijimo kaina. Be
to, Pretenzijoje néra pagrindZiama ir kad susidarantis kainy skirtumas (jei toks susidaro) yra
akivaizdziai didesnis uZ verte, kurig Perkan¢ioji organizacija gauty pirkdama paslaugas, teikiamas ka
tik pagamintais autobusais, o ne prie§ 1-2 metus pagamintais ir atitinkama kiekj laiko stovéjusiais
nenaudojamais autobusais.

Tuo tarpu, jei Tiekéjas neracionaly lé$y panaudojimg aiskina per tai, kad jo jsigyti
autobusai buvo finansuojami i§ Europos Sajungos &8y (kaip paaidkinta Pretenzijos 24 punkte), ir
todél galimai Tiekéjas sugebéty pateikti pasiilyma maZesne kaina, tai pastebétina, kad gebejimas
pateikti pasitilymg Zemesne kaina dél to, kad tiekéjas yra gaves valstybés pagalbg gali suponuoti
pagrinda atitinkamg tiekéjo pasiiilyma atmesti (VP] 57 straipsnio 4 dalis). Tokiomis aplinkybémis
negalima laikyti, kad Perkangioji organizacija, atmesdama nepagrjstai maZos kainos pasiiilyma,
pazeisty savo pareiga racionaliai naudoti 1ésas.

Todél Pretenzijoje néra pateikiama jokiy konkre¢iy jrodymy, jog Perkanciosios
organizacijos sprendimas kelti gin¢ijamg Reikalavimg neatitinka racionalaus lé3y panaudojimo
imperatyvos.

4, Dél tariamo gincijamy Pirkimo salygy nukreiptumo pries Tiekéjo interesus

Pretenzijos 19-26 pastraipose samprotaujama, kad ginéijamas Reikalavimas atspindi
Perkanéiosios organizacijos siekj taikyti reikalavimus, nukreiptus konkre€iai prie§ individualius
Tiekéjo interesus.

Norétume pazyméti, kad Perkan¢ioji organizacija itin rimtai priima bet kokias abejones
del jos 3ali¥kumo atskiry tiekéjy atzvilgiu. Kategoriskai atmetame, kad Pirkimo salygos buvo
suformuluotos siekiant sumazinti Tiekéjo galimybes pateikti konkurencingg pasiiilyma.

Siuo aspektu visy pirma pastebétina, kad gingijamas Reikalavimas niekaip neapriboja
ir nesumazina Tiekéjo galimybiy dalyvauti Pirkime. Tiekéjas praeityje jau yra laiméjes Perkanciosios
organizacijos organizuotg keleiviy vezimo paslaugy pirkima, ir $iuo metu teikia atitinkamas
paslaugas PanevéZio rajone. Perkanéiosios organizacijos supratimu, Tiekéjas turi pakankama patirt],
kompetencijg bei pajégumus, kad galéty veél teikti Pirkimo sglygas atitinkantj pasiGlymg, ir
konkuruoti del galimybes teikti atitinkamas paslaugas.

Antra, Pretenzijos 24 pastraipoje nurodoma, kad Perkandiajai organizacijai turéjo biiti
Zinoma informacija apie tai, kad Tiekéjas yra gaves dalinj Europos Sgjungos finansavimg naujy
elektra varomy autobusy jsigijimui, ir kad $ie autobusai yra pagaminti ir jsigyti 2025 mety pabaigoje.
Tiekéjo atstovai i8 tiesy yra susitikimo metu 2025 mety pradzioje ZodZiu mingj¢ Perkanciosios
organizacijos atstovams, jog jsigijo arba ketina jsigyti naujus autobusus, finansuojant pirkinj i3
Europos Sajungos fondy Ié8y. Tadiau Perkanciosios organizacijos atstovai nedavé jokiy pazady
Tiekejo atstovams, ir i§ tiesy negaléjo Zadéti, jog tuo metu biisimo Pirkimo sglygos bus pritaikytos
tokiu biidu, kad Tiekejas galéty panaudoti savo nupirktus autobusus.

Besiruos§dama pirkimams Perkan¢ioji organizacija i§samiai nevertina, kokias prekes jau
yra jsigije rinkoje veikiantys potencialiis tiekéjai, ir nemégina savo organizuojamy pirkimy salygy
pritaikyti prie jy poreikiy. Tiekéjas yra patyrusi ir profesionali bendrove, kuriai turéty biiti gerai
suprantama, kad jokia perkantioji organizacija neprisiims jsipareigojimy jo atZvilgiu parengti
pirkimy salygas jam palankiu buidu. Be to, Tickéjas geral supranta ir tai, kad néra jokiy garantijy, jog
biitent jis laimés Pirkima. [vertines gresiandias rizikas, Tiekéjas gali priimti sprendimg nerizikuoti —
nepirkti autobusy prie$ paaidkéjant jiems keliamiems reikalavimams, o pirkti juos po to, kai paaiskes
Pirkimo laimétojas, arba bent po oficialaus Pirkimo salygy paskelbimo. Jei Tiekéjas pirkinj
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finansuoja 1§ viedy lésy, jis gali iekoti blidy pratesti savo jsipareigojimo jsigyti netarSias transporto
priemones jgyvendinimo terming, arba nedalyvauti finansavimo projekte, jei abejoja, kad
finansuotiems autobusams gali biiti sudétinga rasti panaudojima.

Treéia, Pretenzijoje pateikiami abstraktaus pobiidZio teiginiai apie Pirkimo salygy
keitimo eigg ir rinkos konsultacijg neturi jokio aiskaus ry$io su Tiekéjo deklaratyviais teiginiais apie
tai, jog jj siekiama eliminuoti kaip potencialy Pirkimo dalyvj. Rinkos konsultacijos metu i§ tiesy buvo
paskelbtas Pirkimo sglygy projektas, tac¢iau Perkan¢ioji organizacija nejsipareigojo, kad tokie patys
reikalavimai bus i$laikyti ir paskelbus Pirkimg. I8ties, visa rinkos konsultacijos esmé ir yra, kad
Pirkimo sglygos néra galutinés, ir bus kei¢iamos. Todél sunku suprasti, kokiu pagrindu Tiekéjui
galéjo susiformuoti likestis, kad tos padios Pirkimo salygos, kurios buvo paviesintos rinkos
konsultacijai, bus i§laikytos ir paskelbus Pirkima.

Ivertinus tai, kas iSdéstyta, Pretenzija yra atmetama kaip nepagrjsta.

Savivaldybés administracijos direktorius Edmundas Toliusis
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