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Pirkimo suinteresuotam dalyviui 			         	    	 		2026-05-15

DĖL ATSAKYMO Į DALYVIO GAUTĄ KLAUSIMĄ

VšĮ Vilniaus pirkimų agentūra (toliau – VPA) vykdo tarptautinės vertės pirkimą atviro konkurso būdu „NVP-201434 Medicininė įranga“ (CVP IS pirkimo ID 7375439) (toliau – Pirkimas). VPA pirkimo procedūros atlieka kitai perkančiajai organizacijai VšĮ Naujosios Vilnios poliklinikai (toliau – Perkančioji organizacija).
VPA Centrinės viešųjų pirkimų informacinės sistemos (toliau – CVP IS) susirašinėjimo priemonėmis gavo suinteresuoto dalyvio prašymą paaiškinti / patikslinti pirkimo sąlygas.
VPA, vadovaudamasi Pirkimo bendrosiose sąlygose nustatytais reikalavimais ir tvarka, išnagrinėjusi CVP IS susirašinėjimo priemonėmis suinteresuotų dalyvių pateiktus prašymus paaiškinti / patikslinti pirkimo dokumentus, teikia atsakymą į klausimus nekeičiant pirkimo dokumentų nuostatų, o tik paaiškinant jau paskelbtas sąlygas:
	Eil.
Nr.
	Pirkimo sąlygų reikalavimas
	Klausimas*
	Atsakymas**

	3 PIRKIMO OBJEKTO DALIS „AUDIOKABINA“

	1.
	Techninės specifikacijos 11 punktas „Kabinos vidiniai matmenys: ilgis 140±10cm, plotis 140±10cm, aukštis 230±30cm“
	Ar tikrai teisingai nurodyta, jog tai yra vidiniai matmenys? Standartiškai visi nurodo išorinius matmenis, o pagal Jūsų nurodytus vidinius matmenis - rinkoje nėra bent trijų gamintojų.
Mūsų gamintojas gali pasiūlyti tik vieną variantą, tačiau tai yra klinikinė audiokabina, kurios kaina yra ženkliai didesnė nei Jūsų numatyta, bei dažnu atveju perkama trečio lygio ligoninėms.
	Patvirtiname, kad 11 punkte nurodyti kabinos vidiniai matmenys yra nustatyti sąmoningai ir atsižvelgiant į Perkančiosios organizacijos poreikį.
Perkančiajai organizacijai svarbus ne kabinos išorinis gabaritas, o reali naudojama vidinė erdvė, kuri užtikrina:
– tinkamą paciento ir specialisto darbo aplinką,
– galimybę patogiai naudoti įrangą,
– ergonomikos ir higienos reikalavimų laikymąsi.
Pažymime, kad skirtingų gamintojų audiokabinos gali turėti panašius išorinius matmenis, tačiau reikšmingai skirtis pagal vidinius, todėl būtent vidiniai matmenys laikomi objektyviu tinkamumo kriterijumi.
Vadovaujantis Viešųjų pirkimų įstatymo 37 straipsniu, techninė specifikacija gali būti formuojama nustatant pirkimo objekto funkcinius reikalavimus. Perkančioji organizacija, siekdama užtikrinti kabinos tinkamą funkcionalumą (darbo ergonomiką, paciento ir specialisto judėjimo erdvę, įrangos naudojimą), šiuos funkcinius poreikius apibrėžė konkrečiais vidinės erdvės matmenimis, kurie leidžia objektyviai įvertinti atitiktį poreikiui.
Atsižvelgiant į tai, techninės specifikacijos 11 punkto reikalavimas laikomas pagrįstu ir nekeičiamas.

	4 PIRKIMO OBJEKTO DALIS „AUDIOMETRAS“

	2.
	Maksimali priimtina pasiūlymo kaina įskaitant visus mokesčius
	Taip pat klausimas dėl audiometro numatytos pirkimo sumos - ar ji tikrai yra teisinga? Pagal specifikaciją audiometras privalo turėti visus testus/strategijas - tai nėra paprasčiausias rinkoje esantis modelis, o numatyta pirkimo kaina yra pernelyg maža.
	Informuojame, kad pirkimo dokumentuose nurodyta maksimali priimtina pasiūlymo kaina nustatyta atlikus rinkos tyrimą ir įvertinus techninėje specifikacijoje keliamus reikalavimus bei Perkančiosios organizacijos finansines galimybes.
Atsižvelgiant į tai, pirkimo vertė laikoma pagrįsta ir nekeičiama.

	7 PIRKIMO OBJEKTO DALIS „OPTINIS KOHERENTINIS TOMOGRAFAS“

	TECHNINĖ SPECIFIKACIJA

	3.
	Techninės specifikacijos 1 punktas „Prietaisas skirtas akių dugno ištyrimui šiais metodais:
1. Optinės koherentinės tomografijos (OKT);
2. Spalvota akių dugno fotografija arba skenuojančio lazerinio oftalmoskopo atvaizdas;
3. OKT angiografija.“
	Paagrindinėje specifikacijoje yra sąlyga nurodyta, jog prietaisas turi būti sudarytas iš OKT, Fundus nuotraukos bei OKT angiografijos (Prietaisas skirtas akių dugno ištyrimui šiais metodais:
1. Optinės koherentinės tomografijos (OKT);
2. Spalvota akių dugno fotografija arba skenuojančio lazerinio oftalmoskopo atvaizdas;
3. OKT angiografija.)

Ir tuo pačiu metu šiai daliai yra skiriami papildomi kriterijai ir vienas iš jų: OKT su galimybe vėlesniu laikotarpiu prietaise instaliuoti neinvazinės akies dugno angiografijos programinę įrangą.

Prašome paaiškinti, kaip supranti papildomą kriterijų? Jeigu pagal pagrindinę specifikaciją prašoma, kad prietaisas jau turėtų angiografijos modulį, tačiau pagal kriterijų galima suprasti, kad tik vėlesniu laiku jis trui būti galimas. Pažymime, kad šiam reikalavimui skiriamas aukščiausias balas.
	Paaiškiname, kad pagal pagrindinę techninę specifikaciją prietaisas privalo turėti OKT angiografijos funkciją bazinėje komplektacijoje – tai yra privalomas reikalavimas, kurį pasiūlymas turi atitikti.
Papildomas vertinimo kriterijus yra taikomas tik bazinį reikalavimą atitinkantiems prietaisams ir skirtas įvertinti tolimesnio funkcionalumo išplėtimo galimybes, o ne angiografijos funkcijos atsiradimą ateityje.
Kriterijus dėl galimybės vėlesniu laikotarpiu instaliuoti neinvazinės akies dugno angiografijos programinę įrangą reiškia, kad prietaisas, jau turėdamas angiografijos funkciją, gali būti papildomai išplečiamas (pvz., įdiegiamomis naujomis angiografijos analizės, vizualizavimo ar klinikinio vertinimo funkcijomis) programinės įrangos atnaujinimo būdu.
Taigi papildomas kriterijus nesuteikia galimybės teikti pasiūlymo be OKT angiografijos funkcijos, bet vertina didesnį prietaiso technologinį lankstumą ir potencialą ateityje.

	7 PIRKIMO OBJEKTO DALIS „OPTINIS KOHERENTINIS TOMOGRAFAS“

	VERTINIMO TVARKA

	4.
	T1 OKT  su galimybe vėlesniu laikotarpiu prietaise instaliuoti priekinio segmento tyrimų (su reikiamais priedais) programinę įrangą

T2 OKT  su galimybe vėlesniu laikotarpiu papildomai prijungti ragenos topografijos ir/arba biometrijos modulius (su reikiamais priedais ir programine įranga)

T3 OKT  su galimybe vėlesniu laikotarpiu prietaise instaliuoti  neinvazinės akies dugno angiografijos  programinę įrangą

T4 OKT skenavimo greitis
Balai skiriami:
1. Kai skenavimo greitis yra iki 80000 (imtinai) scan/sek - 0 balų.
2. Kai skenavimo greitis didesnis kaip 80000 scan/sek - 2 balai.
	Vertinant paskelbtus OKT kokybinius kriterijus, kyla klausimų dėl jų proporcingumo bei realaus technologinio pranašumo vertinimo.

Dėl T1 ir T2 kriterijų
T1 ir T2 kriterijai apima reikšmingas papildomas diagnostines galimybes – priekinio segmento tyrimus, ragenos topografiją bei biometriją. Tai kliniškai svarbūs moduliai, turintys didelę praktinę ir finansinę vertę, nes tokių funkcijų integravimas reikalauja papildomos įrangos, licencijų bei ženkliai didina sistemos kainą. Tačiau bendrai šiems kriterijams skiriami tik 4 balai, todėl jų reikšmė bendrame vertinime iš esmės tampa minimali ir neadekvati realiai šių technologijų vertei.

Dėl T3 kriterijaus
T3 kriterijus yra klaidinantis, nes galimybė instaliuoti neinvazinės akies dugno angiografijos (OCTA) programinę įrangą jau yra numatyta pagrindinėje techninėje specifikacijoje. Nepaisant to, būtent šiam kriterijui skiriama didžiausia kokybinių balų dalis – 4 balai iš 10, taip faktiškai tą patį funkcionalumą vertinant pakartotinai.

Dėl T4 kriterijaus
OKT skenavimo greitis yra vienas svarbiausių technologinių parametrų, tiesiogiai susijęs su tyrimo kokybe, vaizdo detalumu ir tyrimo atlikimo greičiu. Tačiau kriterijuje už didesnį nei 80 000 scan/sek greitį skiriami tik 2 balai, nors tokio našumo naujesnės kartos sistemos tiekėjui dažnai sudaro net 30–40 proc. didesnę įrangos kainą. Todėl kriterijus neproporcingai menkai įvertina vieną svarbiausių šiuolaikinės OKT technologijos parametrų.

Apibendrinant, matyti, kad įstaiga siekia įsigyti pažangią ir modernią OKT sistemą, tačiau papildomiems technologiniams bei funkciniams pranašumams skiriama labai nedidelė vertinimo reikšmė. Dėl to tiekėjams ekonomiškai tampa nepagrįsta siūlyti naujesnius, techniškai pažangesnius ir ženkliai brangesnius modelius, nes jų pranašumai vertinime praktiškai neatsispindi. Tokia vertinimo struktūra iš esmės skatina tiekėjus siūlyti paprastesnes, bazinės komplektacijos sistemas, o ne pažangiausias rinkoje esančias technologijas.

Taip pat pažymėtina, kad tiek praėjusiais, tiek šiais metais jau buvo skelbta ne viena OKT įrangos pirkimo procedūra su kokybiniais kriterijais, kuriuose kainos ir kokybės santykis dažnu atveju buvo nustatomas bent 70/30 proporcija ar net didesne kokybinių kriterijų naudai. Tai rodo rinkos praktiką, kai pažangių medicinos technologijų įsigijime ženkliai didesnė svarba skiriama technologiniams ir klinikiniams pranašumams.
	Pažymime, kad kokybinių kriterijų (T1–T4) balų paskirstymas buvo nustatytas atsižvelgiant į Perkančiosios organizacijos klinikinius poreikius ir numatomą įrangos naudojimo pobūdį.

Dėl T1 ir T2 kriterijų
Perkančioji organizacija pažymi, kad kokybinių kriterijų balų paskirstymas nėra siejamas su įrangos rinkos kaina ar tiekėjų investicijomis į papildomus modulius – balai nustatomi pagal įstaigos klinikinį poreikį ir įrangos naudojimo pobūdį.
Šiuo pirkimu siekiama įsigyti įrangą, pirmiausia skirtą kasdieniam akių dugno ištyrimui, todėl priekinio segmento tyrimų, ragenos topografijos ir biometrijos funkcijos vertinamos kaip papildomos, taikomos ribotesnėms klinikinėms indikacijoms, o ne kaip esminės pagrindiniam diagnostiniam poreikiui.
Atsižvelgiant į tai, T1 ir T2 kriterijams skirtas balų skaičius nustatytas kaip proporcingas jų reikšmei bendrame įrangos naudojimo kontekste ir nekeičiamas.

Dėl T3 kriterijaus
T3 kriterijus nėra skirtas pakartotinai vertinti OKT angiografijos funkcijos buvimo, kuris jau yra privalomas pagal techninę specifikaciją.
Šiuo kriterijumi siekiama palyginti pasiūlymus pagal OKT angiografijos funkcionalumo įgyvendinimo techninį lygį, kuris, nors pati funkcija yra privaloma visiems pasiūlymams, gali skirtis tarp skirtingų gamintojų pagal sprendimų brandą, analizės galimybes ir klinikinio panaudojimo patogumą.
Todėl T3 kriterijus nėra laikytinas techninės specifikacijos reikalavimų dubliavimu, o taikomas pasiūlymų palyginimui kokybiniu aspektu.
Atsižvelgiant į tai, T3 kriterijui skirtas balų skaičius nustatytas kaip proporcingas jų reikšmei bendrame įrangos naudojimo kontekste ir nekeičiamas.

Dėl T4 kriterijaus
T4 kriterijus taikomas siekiant diferencijuoti pasiūlymus pagal vieną iš svarbių, tačiau ne vienintelį, diagnostinę vaizdo kokybę ir tyrimo atlikimo efektyvumą lemiančių parametrų – skenavimo greitį.
Perkančioji organizacija pažymi, kad techninėje specifikacijoje nustatytas minimalus skenavimo greitis jau užtikrina pakankamą tyrimų atlikimo kokybę ir našumą kasdienėje klinikinėje praktikoje, o didesnis greitis laikytinas papildomu, bet ne lemiančiu pranašumu.
Atsižvelgiant į tai, skenavimo greičiui skirtas balų skaičius nustatytas vertinant bendrą vertinimo kriterijų struktūrą ir kitų kokybinių kriterijų svarbą, o jų svoriai nėra siejami su tiekėjų siūlomų sprendimų rinkos kaina ar analogiškų pirkimų praktika kitose procedūrose.
Todėl pagrindo keisti paskelbtą T4 kriterijaus balų paskirstymą nėra, jis nekeičiamas.

Pažymime, kad Perkančioji organizacija, rengdama pasiūlymų vertinimo kriterijų struktūrą, siekė subalansuoti kainos ir kokybės santykį pagal konkrečius įstaigos poreikius ir numatomą įrangos naudojimo pobūdį.
Nors techninėje specifikacijoje keliami reikalavimai yra orientuoti į modernią ir pažangią OKT sistemą, kokybiniai kriterijai ir jų svoriai nustatyti taip, kad būtų vertinami tik tie papildomi technologiniai ar funkciniai pranašumai, kurie perkančiosios organizacijos veikloje turi reikšmingą praktinę naudą.
Perkančioji organizacija nėra įpareigota vertinimo kriterijų struktūra skatinti siūlyti rinkoje brangiausius ar techniškai maksimaliai išplėtotus sprendimus, jeigu jie neatitinka prioritetinių įstaigos poreikių. Kiekvienas pirkimas yra individualus ir negali būti tiesiogiai lyginamas su kitų perkančiųjų organizacijų ar kitais laikotarpiais vykdyta pirkimų praktika.
Atsižvelgiant į tai, laikoma, kad paskelbta pasiūlymų vertinimo kriterijų struktūra ir jų balų paskirstymas yra pagrįsti, proporcingi ir nekeičiami šio pirkimo kontekste.

	4, 5 ir 6 PIRKIMO OBJEKTO DALYS

	5.
	Maksimali priimtina pasiūlymo kaina įskaitant visus mokesčius
	Tiek 5, tiek 6, tiek 4 dalies pirkimo kainos numatytos tokios, jog net nesiekia gamintojų savikainų.

Prašome peržvelgti susiplanuotas kainas, kad tiekėjai galėtų sudalyvauti konkurse.
	Informuojame, kad pirkimo dokumentuose nurodyta maksimali priimtina pasiūlymo kaina nustatyta atlikus rinkos tyrimą ir įvertinus techninėje specifikacijoje keliamus reikalavimus bei Perkančiosios organizacijos finansines galimybes.
Atsižvelgiant į tai, pirkimo vertė laikoma pagrįsta ir nekeičiama.


* Suinteresuoto (-ų) tiekėjo (-ų) prašymo (-ų) paaiškinti / patikslinti pirkimo dokumentus tekstas neredaguotas.
** Paaiškinimas / patikslinimas ir jo nuostatos turi viršenybę prieš ankstesnes pirkimo dokumentuose išdėstytas nuostatas.


CVP IS nustatytas pasiūlymų pateikimo terminas yra 2026-05-18 10:00 val., todėl vadovaujantis pirkimo specialiųjų sąlygų 1 priedo 3 punktu „Perkančioji organizacija pirkimo sąlygų paaiškinimą, patikslinimą pateikia visiems tiekėjams ne vėliau kaip 6 (šešios) dienos iki pasiūlymų pateikimo dienos“, pasiūlymų pateikimo terminas keičiamas į 2026-05-22 10:00.
Sandra Čiukšytė-Nagienė, tel. +370 664 59049, el. p. sandra.nagiene@vilnius.lt
	Vilniaus pirkimų agentūra, VšĮ
	Tel. +370 646 56962

	Konstitucijos pr. 3, LT-09308 Vilnius
	El. p. info.vpa@vilnius.lt 

	Įmonės kodas 307488060
	www.vilnius.lt
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